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Zum Geleit

Am 13, Januar 1993 hat sich zum achtzigsten Mal der Geburtstag meines
verehrten Lehrers Johannes Benzing gejihrt. Dies sei zum AnlaB genommen,
einen bedeutenden kohirenten Teilbereich seines umfangreichen Arbeitens auf
dem Gebiet der Turkologie und Altaistik in versammelter Form zugiinglich zu
machen: seine Beschiftigung mit den Sprachen und der Folklore der Bolgar-
tiirken und der Tschuwaschen.

Mit Recht darf behauptet werden, dafl Johannes Benzing zu den Pionieren
der modernen wissenschaftlichen Beschiiftigung mit dem Tschuwaschischen
zdhlt. Mit "Tschuwaschische Forschungen I-V” verfiigen wir zum ersten Male
nicht nur iiber eine Zusammenstellung, sondern auch iiber wegweisende
Ansitze zu Analyse und Verstindnis markanter sprachlicher Phiinomene dieses
letzten iiberlebenden Vertreters des bolgarischen Sprachzweiges. Mit dieser
Arbeit, deren fiinfter Teil iiber die Kasus im Tschuwaschischen auch seine
Habilitationsschrift war, begriindete der Jubilar seinen Ruf als hervorragender
Kenner dieser im turkologischen wie altaistischen Kontext so zentralen
Sprache. So kommt es nicht von ungefihr, daB die betreffenden Artikel iiber
Sprache und Literatur der Tschuwaschen sowie die Sprachreste der Hunnen,
Chasaren, Donau- und Wolgabolgaren in Philologiae Turcicae Fundamenta
sowle 1im Handbuch der Orientalistik (die Nummem 19-22 und 25 des
Literaturverzeichnisses) aus seiner Feder stammen. Wegen ihrer allgemeinen

Zugiinglichkeit wurden sie hier ausgespart, ist es doch Ziel dieser Festschrift
- wie auch der vorausgehenden - gerade die in Zeitschriften verstreuten

Arbeiten Johannes Benzings durch Publikation in einem Sammelband

zusammenzustellen.
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Die zentrale Position des Bolgarisch-Tschuwaschischen beruht zu einem
guten Teil auf dem Vorhandensein des Rhotazismus, der noch heute die
Gemiiter zu erhitzen vermag. So ist es nur natiirlich, daB dieses Thema neben
anderen auch in "Tschuwaschische Forschungen” seinen Platz hat und ebenso in
weiteren Arbeiten aufgenommen wurde, mit denen sich der Autor tiefer in das
Gebiet des Donaubolgarischen und Wolgabolgarischen begeben hat. Auch in
hauptséichlich sprachwissenschaftich ausgerichteten Arbeiten erweist sich
Johannes Benzing als Kenner der tschuwaschischen Folklore, wie besonders die
am Ende des vorliegenden Sammelbandes abgedruckten Werke zeigen.

Mdgen auch die Analysen und SchluBifolgerungen Johannes Benzings heute
wie zur Zeit ihrer ersten Publikation nicht ungeteilte Zustimmung finden,
stellen seine Werke zum Bolgarisch-Tschuwaschischen doch in jedem Fall
sowohl vom dargebotenen Material als auch vom systematischen Ansatz seiner
Analyse und Bewertung oftmals noch heute giiltige und grundlegende
Bemerkungen und Bereicherungen zu diesem faszinierenden Teilgebiet der
Turkologie dar.

Es ist wohl im Sinne Johannes Benzings, es nun bei der Wiirdigung seines
wissenschaftlichen Werkes zu belassen und nichts weiter zu bemerken, als daB
er es verstand, in seinem Unterricht die papiemen Materialien aus einer fernen
Welt oder einer ebenso fernen Zeit zu eigenem Leben zu erwecken und die
Zuhorer ganz in seinen Bann zu schlagen. Auch auf eine Wiederholung der in

der vorausgegangenen Festschrift verzeichneten biographischen Angaben und
Gesamtbibliographie soll verzichtet werden. Stattdessen wagt der dankbare

Herausgeber es zum zweiten Male, die Abneigung seines Lehrers gegen

Ehrungen zu ignorieren und ihm diese kleine Zusammenstellung seiner

VIII



Arbeiten iiber das Bolgartiirkische, die ohne die Mitwirkung von Astrid Menz

und Nadim Salameh kaum in dieser Form hiitte entstehen kdnnen, zu
iiberreichen.

Mainz, im September 1993 Der Herausgeber
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Tschuwaschische Forschungen (I)

Das Possessivsuffix der dritten Person

L.

§ 1. Die Form und der Gebrauch der Possessivsuffixe im
Tschuwaschischen bieten, abgesehen wvon dem Suffix der
3. Person, keine auBergewdhnlichen Erscheinungen. Die En-
dungen der 1. und 2. Person sind:

1.sg. -am, -gm, -m 1. pl. -amar, -amar, -mar, -mgr

2.8g. -, -u 2. pl. -ar, -gri).

Diese Endungen werden hiufig weggelassen — 1im Obertschu-
waschischen (virjal) scheint dies sogar die allgemeine Regel
zu sein —, und das Possessivverhiltnis wird in diesem Fall
einfach durch den vorgesetzten Genitiv des entsprechenden
Personalpronomens ausgedriickt, z. B. man utsam ,,meine
Pferde', mangn sazg patra ,ich bin heiser* (wirtl. ,,meine
Stimme ist zu Ende’’). Die bei Antritt dieser Endungen am
Wortstamm auftretenden phonetischen Verdnderungen sollen
uns hier nicht weiter interessieren.

§ 2. Das Suffix der 3. Person, -2 (fiir Einzahl und Mehr-
zahl), kommt nur palatal vor?). Worter mit auslautendem

1) Die Herleitung des -ii <7 -ig (vgl. alttiirk.!) und des -ar << -igiz |
-iwiz ist nicht ganz sicher, da sonst alttirk. uig. -ig, -iy im Tschuw.
durch -a, -p vertreten sind, z. B. tschuw. tanip ,,mit Verstand begabt*
(<< tgn ,,Verstand, BewubBtsein®) || uig. tinliy ,,Lebewesen, Mensch®.

2) Auch im Orchontiirk. scheint das Possessivsuffix der 3. Person
palatal ausgesprochen worden zu sein. Dementsprechend wurden die
Akkusative oylin ,,seinen Sohn", budunin ,sein Volk* am SchluB mit
dem Zeichen fiir palatales n geschrieben. Vgl. V. Tromsew, Inscriptions
de I"Orkhon, S.13.




verwandeln bei Antritt des Suffixes -2 das ¢t in pZ?®), z. B.
jat ,,Name' > japze, ut ,Pferd" > upZs, piirt ,,Haus" >
piirnza. Die Worter mit anderem konsonantischen Auslaut
verdoppeln teilweise den Endkonsonanten, wobei sie die
Endung -i statt -2 annehmen, teilweise nehmen sie ganz ein-
fach -a, z. B. mamgk ,,Baumwolle” > mamgca?), as ,,Arbeit**
> 9za, il ,,Sohn‘* > iwgls, kalacan ,,Sprecher'‘ > kalacane
neben kalacannt, tdul ,,Stein* > tdulli, jivgé ,,Baum‘’ > ji-
vpssi, sin ,,Mensch* > sinni. Eine Regel oder GesetzmiiBig-
keit konnte ich bisher nicht finden?®). Allgemein ist die Ver-
dopplung bei Wértern mit auslautendem -2, -p nach einfachem
Konsonanten, wobei sich -2, -2 in -i verwandeln: $upg ,,Licht*
> Sutti, turg ,,Gott'* > turri. Ebenso verschmilzt bei aus-
lautendem -¢, -a die Possessivendung mit diesem Vokal zu -i,
z. B.: wra ,,FuB' (~ alttiirk. adaq) > wuri, urasa ,,Wagen**
> urast®). Auslautendes -ii, -u verwandelt sich vor der En-
dung -2 in -9v-, -pv- : pii ,,Gestalt, Wuchs** > pava, tu ,,Berg*
= lava.

3) In manchen Dialekten (offenbar besonders in den siidlichen)
als pZ ausgesprochen,

4) Tenues zwischen Vokalen (und zwischen Liquida und Vokal)
werden Mediae. Bei manchen Wirtern kann die Endung abfallen, wobei
als Ersatz die letzte Wortsilbe palatalisiert wird, z. B. mampes ,,seine
Baumwolle® > mamak. Siehe P, I. Ivarov, Osnovnye voprosy {uvas-
skoj grammatiki i izudenie ee v Zkole, Ceboksary 1931, S. 87.

5) Vermutlich lilt sich bei genauerer Untersuchung vor allem der
Dialekte auch hier noch manches feststellen, aber solange das Ab-
kiirzungsverzeichnis zu ASmarins Thesaurus Linguae Tschuvaschorum
(bespr. OLZ 1939, Nr. 8/9, Sp. 538—542) noch aussteht, sind Unter-
suchungen nach dieser Richtung kaum mdglich.

6) Selbst in zusammengesetzten Wortern, z. B. karpa$, karpi§ ,,Hof**
< karba ,,Umziunung* 4+ pZs ,,ihr Inneres* in folgenden 2 Beispielen:
vpl aé jeple patnine kurasdpn karbadne korze . .. (Mt. 26, 58) ,,. .. ging in
den Hof, um zu sehen, wie jene Sache ausgehe", dagegen: davpn tduy
Kajafa jatly pup-puslpze karbdidne pup-puslpyszem ... pugpnza ...
(Mt. 26, 3) ,,da versammelten sich die Hohenpriester . . . in den Palast
des Hohenpriesters, der da hieB Kaiphas, und ...*. — In manchen
modernen Verdffentlichungen findet man die Possessivendung -i noch-
mals mit der Possessivendung -2 versehen: guzija statt yuZi < yuia
»Wirt*,




§ 3. Neue Unregelmiligkeiten entstehen beim Antreten
der Kasusendungen an die oben erwéihnten Formen. Es lassen
sich folgende Reihen aufstellen:

Nom. -2 -1

Gen. -an, -ijan -ijan

Dat. Ace.  -ne, -na -LneE

Loe. -anpze") -InDZe
Abl. -anpzen’) -INDZeN
Instrum. -9Be, -1]9BE -1]2Be, -1BE
Terminal.8) ? -itt¥en

3 weitere Kasus, nimlich Adverbialis®), Modalis?) und Cau-
salis*) sind mir noch nicht in Verbindung mit dem Possessiv-
suffix der 3. Person begegnet. Der Allativ und der Comitativ
werden ganz regelméBig mit Hilfe der Modalis-Endung (-le, -la)
vom Dativ bzw. Instrumentalis abgeleitet und lauten: -nelle,
-nalla, -inelle; -apele, -1janele.

Die Pluralendung steht hinter der Possessivendung, z. B.
upgmzem ,,meine Pferde‘‘, unzazem ,,seine Pferde*.

§ 4. Neben dieser Possessivendung -2 (-i), die als normale
gelten kann, kommt eine andere Endung vor, deren Gebrauch
unten besprochen wird: -aza, -pza, ziemlich héufig verkiirzt
in -2§, gelegentlich auch mit Schwund des vorletzten Vokals
-3 (bzw. nach hartem Konsonant -$£). Gelegentlich findet
man bei einem Wort sowohl diese wie auch die in §2 be-
sprochene Endung, z.B. tirt ,,Riicken* bildet alp tiirnza
,,Handriicken** (ASm. XIV 228) neben al(p) tirpezs ,,dss.*
(Agm. X1V 229), purpg tiirpeza, purpg tiirpa$§ und sogar purng
titrpazi ,,Messerriicken** (ASm. XIV 229).

7) Bei Wirtern mit auslautendem t wird im Loc. und Abl. dieser
Laut nicht zu »Z, z. B. piirbandZs ,,in seinem Hause*, ubandZen ,,von
seinem Pferde®.

8) Der Terminalis bezeichnet den Zeitpunkt, bis zu welchem etwas
geschieht: kadtéen ,,bis zum Abend*:.

9) Z. B. dorls ,bei Nacht"” < ar ,Nacht, vgl. uig. tinld dss.
< tiin; parle ,zusammen mit"* < par ,einer”, vgl. uig. birld dss.

10) Entspricht dem alttiirk. Instrum, -in, -in.
11) Z. B. siranZan ,,wegen euch, fiir euch®, itlegen purZzn vpl kpmallz
.,er ist dariiber zufrieden, dal Horer da sind®.




Es kann kein Zweifel dariiber bestehen, dafl dieses Suffix
mit dem gemeintiirkischen Possessivsuffix der 3. Person -si,
-si zu verkniipfen ist, das dort nach vokalischem Auslaut
antritt?). Andererseits wird man die Endung nicht von der
finnisch-ugrischen Possessivendung der 3. Person trennen
wollen, insbesondere nicht von ihrer Form bei den den Tschu-
waschen benachbarten Tscheremissen®): -z°, z. B. pals-%o
,8ein Ohr*, jol-%0 ,,sein FuB*, fir-Z6 ,,sein Blut*14). Man
wird also wohl an eine Beeinflussung der tschuwaschischen
Lautform durch das Tscheremissische denken miissen %),

I1.

Nach diesen kurzen Bemerkungen iiber die Formen des
Possessivsuffixes der 3. Person soll nun zunichst sein Ge-
brauch in den Fillen gezeigt werden, wo er mit dem Tiirki-
schen iibereinstimmt.

§ 5. Die hauptsichliche Anwendung ist rein possessivisch:
janza ,sein Name" || gtii. adi (@di), asés ,,sein Vater* | gtii.
atasi; in den Verbindungen zweler Substantive: lazangn
surgma ,,der Riicken des Pferdes' (wirtl. ,,des Pferdes sein
Riicken*'), laza surgma ,,der Pferderiicken** (wortl. ,,Pferd sein
Riicken") | gtii. atnin yayrini, at yayrini. Dieser Gebrauch
ist um so weniger auffillig, als er auch in einer Reihe finnisch-

12} Porre michte in seiner Besprechung von Korwicz, Les pro-
noms dans les langues Altaiques, in Archiv Orientalni, Prag, April/Juni
1937, 8. 288—92, im s des Possessivsuffixes -si ein Pluralzeichen sehen,
und er vergleicht damit die tschuw. Endung der 3. ps. pl. -&s¢ (?, wohl
-§a, -§: praes. -sééa, -adda << -stda, fut. -aé, perf. -dZas).

Die lautliche Entsprechung #| s ist nicht allgemein, doch kommt
auch eine Reihe anderer Fille davon vor, z. B. gti. su ,,Wasser™ |
tschuw. fiv, fu.

13) Vgl. M. Risixen, Die tschuwaschischen Lehnwirter im Tsche-
remissischen. MSFOu. XLVIII.

14) Vgl. J. Sziwwyei, Finnisch-ugrische Sprachwissenschaft. Berlin
u. Leipzig 1922, 8. 101.

15) Im Tscheremissischen ist Z die lautgesetzliche Vertretung des
fgr. *s ~ *z. Vgl. Szmwyer, a. a. 0. 8. 36, 98,




ugrischer Sprachen'®) und im Tungusischen!’) vorkommt,
von anderen Sprachen ganz zu schweigen 18).

Eine Untersuchung des possessivischen Gebrauchs der
Endung -2 (-i) und der Endung -22a, -pza fiihrt zu dem Er-
gebnis, dafl die letztere am hiufigsten bei Verwandtschafts-
bezeichnungen vorkommt, die dann verschiedene phonetische
Modifikationen erleiden, z. B. a$$ ,,sein Vater < atte oder
aza?, amgza (amgs, amaf) < ama ,Mutter, appszs (appa$,
appa$) < appa ,dltere Schwester, akkaza (acpza, acp$) < akka
siltere Schwester'', mupzaze (mubpzz$) < mupzi ,ilterer
Bruder des Vaters* usw. Sonst wird sie in diesem rein posses-
sivischen Sinne nur selten verwendet ®).

§ 6. Auch zur objektivischen Verwendung ist nichts Be-
sonderes zu sagen. Ein Beispiel mag hier geniigen: tils ju-
mayyi®®) ,,die Geschichte vom Fuchs* | gti. tilki hikaydsi.
Da diese Verwendung nur ein Sonderfall der in § 5 genannten
ist, gilt das dort iiber den Gebrauch der Endung -2 (-i) und
-9za (-pz2) Gesagte.

§ 7. Worter, die in einem gewissen Zusammengehorigkeits-
verhiltnis stehen, nehmen die Possessivendung an: $prtana
stksey purat’, apgle $ynzay purat’ ,,der Hecht (wirtl. ,,sein
Hecht*) springt, der Fluf (wortl. ,,sein Flufi*‘) gefriert''. —
tdarzava yarompiZen pe tlemls pule ,,Der Schleier (ihr Schleier)
wird noch schéner sein, als das Middchen (sein Méidchen)* 22). —
sila varet, sumgre sumast’ ,,Der Wind weht, aber es regnet
nicht (sein Regen fillt nicht)". — amgine paysa yarne il ,,sieh
erst die Mutter an, dann nimm die Tochter* 2?). Wihrend im

16} Vgl. Sziswver, a. a. 0. 8. 61/62,

17) Z. B. Lamutisch: oron nanran ,,Renntierfell* (>~ acc. eren nanra-
wan), oron ulran ,Renntierfleisch®, Miko jFalan ,,im Hause Mikos®
(wirtl. ,,Miko in seinem Hause*).

18) Vegl. im wvulgiren Deutsch: ,,dem Wagen sein Rad**!

19} Ein Beispiel 5. oben § &.

20) Statt jumagy: findet man auch jumaye << jumay << tat. yomayg
wMirchen, Geschichte'.

21) Vgl. O. Beke in KS8z. XV.

22) Vgl. tat. anasina bagip gizin al.




Tschuwaschischen diese Konstruktion regelmiBig angewandt
wird, ist der Gebrauch im Tiirkischen fakultativ.

§ 8. Weit hiufiger als im Tiirkischen ist auch der deter-
minativische Gebrauch des Possessivsuffixes. Besonders Pro-
nomina und Zahlwiérter werden dadurch substantiviert, wie
ja der determinativische Gebrauch groBe Ahnlichkeit mit
unserem Artikel hat, so daB Grewsecm das Possessivsuffix
der 3. Person direkt ,,Artikel* nennt %),

Pronomina und Zahlwirter werden im allgemeinen mit
Hilfe der Endung -aza, -9z2 determiniert, z. B. leza, [e§ ,,jener’,
222 (< ¥3]) ,,welcher (von ihnen)* || usb. tat. usw. gaysi < gay
swelcher, numajaza (< numaj) ,,(ihrer) viele | osm. ¢ogu,
itkkaza ,,beide, die beiden, alle beide' | gtii. tkisi; allpzo pe
vgegr pek ,,die fiinfzig, alle fiinfzig sind (gesund) wie Ochsen®’,
allpéne sutrgmgr ,,die fiinfzig, alle fiinfzig haben wir verkauft*'.

Die Endung -2 (-i) dagegen dient ganz allgemein zur
Determinierung von Nominibus. Auf die Frage: welchen
Bleistift hast du gekauft?, antwortet man z. B. yurins
(< yura) ilpam ,ich habe den schwarzen gekauft' oder
yorline (< yorls) ,,den roten‘’, entsprechend dem Tiirkischen
garasini, gizilini aldim. Beim determinativischen Gebrauch
hat man also wohl einen Sonderfall der in § 7 besprochenen
Konstruktionsn zu sehen, wobel die in einer gewissen Be-
ziechung zum Besagten stehenden anderen Dinge (also oben
z. B. griine und blaue Bleistifte) nur gedacht werden. Ahnlich:
virgza, tdvaza, sarmgze pe pur ,es gibt Russen und Tschu-
waschen und Tscheremissen* (das imaginére Komplement
sind wielleicht die andern Nationalitdten, die es noch geben

23) K. Grewseca, Der tiirkische Sprachbau. I. Kopenhagen 1936, —
Man mub sich aber dariiber im klaren sein, daB fiir den konkret den-
kenden Tiirken die Endung eben nach wie vor das Possessivsuffix dar-
stellt. In finnisch-ugrischen Sprachen wird neben dem Suffix der 3. auch
das der 2. Pers. zur Determinierung verwendet (s. Sziwwyri, a. a. O.
8. 54), und dies wird man nicht gerade als , Artikel* bezeichnen kinnen.
Die mongolische Determinativpartikel inu, anu ist ebenfalls nichts an-
deres, als das Possessivpronomen der 3, Person (inu lir Einzahl, anu
fiir Mehrzahl, s. Ramsrepr, Uber mongolische Pronomina, in JSFOu.
XXIII 3), und inu wird auch jetzt noch in diesem Sinne gebraucht.




mag?), ku koreze jpvpséi ,,diese Schaufel ist eine holzerne",
lezs timarri ,,jene dort ist eisern®, ku lamppp krassinli mar
,,diese Lampe ist eine ohne Erdol*, vgl vgjli ,,er ist ein krif-
tiger*’, kaneci tdyvasli**) ak kunpa ,,das tschuwaschische
{nicht ein anderes) Buch ist hier*, apzazem sorape kamalline
vil'assa ,,die Kinder spielen mit dem silbernen Ring",
Sinnine kuslayline tsanpamar ,,wir haben den Mann mit der
Brille gerufen (nicht einen andern)®. Derartige Fille sind
gzwar im Tiirkischen ebenfalls anzutreffen, doch sind sie bei
weitem seltener als im Tschuwaschischen.

Hier seien zum Schlufl noch 2 Beispiele angefiihrt, die
durch ihre Ubereinstimmung mit dem Tiirkischen interessant
sind: 1. pur ,,existent, vorhanden** bildet pura?) ,,alles, alle*
(pura pe > purpe dss.); purpé (ASm. 1X 294), puras (ASm.
IX 295) bedeutet ,,s1e alle, ihre Gesamtheit. — 2. papam
»ganz, alle'* (= gtii. biitiin) bildet papama§ ,,seine Gesamt-
heit“: kpmpa tdirs javgs varrine papamadpey tsna pek $ize
jarzassgn, vara jpvas ygrat’ ,,wenn die Schwamm-Krankheit
das Innere des Baumes sozusagen génzlich weggelressen
hat, dann verdorrt der Baum*'. Auch im Tirkischen kionnte
hier fiir papomas+pe-+ty biitiinsi+yle stehen.

III.

In den obigen Paragraphen sind die Fiélle behandelt, in
denen der Gebrauch des Possessivsuffixes im grofen ganzen
mit dem Tiirkischen iibereinstimmt. Der folgende Abschnitt
wird die davon abweichenden, besonderen Fiille behandeln %),
die bei den Fachgenossen teils Staunen, teils MiBtrauen und
Unglauben erzeugen werden.

§9. Im AnschluB an die am Ende des vorigen Para-
graphen genannte Form papama$ ,,seine Gesamtheit** zihle

24) < tspvafla, Adverbialis von tipra¥! Vgl. unten § 14.

25) Daneben kommt auch purri vor (selten). Zu pura, purps vgl.
glii. bari, barisi.

26) Ebenso auch solche, bei denen der Gebrauch mit dem Tiirki-
schen zwar i{ibereinstimmt, die aber im Tiirkischen nur ganz selten vor-
kommen.




ich hier einige Adjektive auf, die durch die Endung -2Zs, -322
g0 determiniert werden, dafl ASmarin sie in seinem Waorter-
buch direkt durch die entsprechenden abstrakten Substantive
iibersetzt

inze ,,fern, weit" — inza§ (ASm. III 126) ,,Ferne,
Weite".

jevgr, jivar ,,schwer® — jgvargd (ASm. V 46), jivgrad (ASm.
IV 296) ,,Schwere, Gewicht‘,

pizak ,,grof* — pizgkkazo, pizgcpze, pizgcas (Asm.
IX 193) ,,GroBe".

sarlaca ,,breit* — sarlacaza, sarlaca§, sarlacod (ASm.
XI 72) ,,Breite* 27),

siila ,,hoch* — Siila§ (Asm. XII 295), siillaza
,, Hohe .

targn ,,tief* — targngza, targna$ (Adm. XIII 218)
., Liefe'’.

Man ist leicht versucht, hier irgendeine vom Possessivsuffix
verschiedene, abstrakte Substantive bildende Endung anzu-
nehmen, besonders in Hinsicht darauf, dal man von diesen
Abstrakta mit Hilfe der Endung -la, -l (= alttirk. -lig, -liy)
Adjektive ableiten kann. Aber betrachten wir einige Beispiele
im Satzzusammenhang! pura Siillaze vize arzgn ,,die Hohe des
Balkens ist 3 Arschin‘. — targna$ pilok metr ,,die Tiefe (seine
Tiefe) ist bm*. — (Ritsel:) pusran pizak, yur-§mmi?)
jevgreza suk. (ypmsy.) ,,Es ist groBer als ein Kopf, sein Ge-
wicht ist nicht (wie) das einer Gansfeder. (Seifenblase.)" —
kurapgn-i anpe yavel man inzaZa, man pizacgze ,,siehst du nun,
was die Entfernung, was die Grifle der Sonne ist‘‘. Man wird
diese Fille kaum von dem Beispiel papama$ trennen kionnen,
bel dem die Possessivendung durch das entsprechende tiir-
kische biitiinst gesichert scheint. |

§ 10. Wir kénnen noch weiter gehen. Jedem Turkologen
sind Formen wie die folgenden als Crux bekannt: evelsi giin

27) Davon: 60 metr sarlagzila ana ,ein Feld, Acker von 50 m
Breite!*

28) &pmmu < dpmp ,,Knochen; Federkiel™ | alttirk. uig. sdwiik
. Knochen*".




,,vorgestern®', evelsi sene ,,im vorletzten Jahr", ertest giin
,Jolgenden Tags*, ertesi sene ,,im folgenden Jahr'‘, birsi kiin
(usb., = tat. birsi kgn) ,,iibermorgen®, kelgiisi hiptd (usbh.) =
kildsi atna (tat.) ,,kommende Woche*. Attribute mit Pos-
sessivsuffix! Im Tschuwaschischen findet sich: alok$ kon (kun),
alaksi kon (kun) ,,gestern’, alok$i pazarpa ,,auf dem letzten
Markt'* (Asm. IV 101) < albk ,friher (gti. ik ,friherer,
erster*’), iiloma$ kun ,,am andern Tag* (A8m. IV 13) < iilbm
,,nachher, spiter’’, und — um den Ring zu schliefen — viza
arzgn Siilloza pura ,ein 3 Arschin hoher Balken' (s. §9).
Wenn man hierzu die bekannte Stelle der Orchoninschriften,
[E 35, 11E 26/27 (siiniig batimi gariy sékipin ,,den lanzen-
tiefen Schnee iiberwindend ...") vergleicht, muBB man zu-
néichst feststellen, dal Attribute mit Possessivsuffix eben
tatsdchlich vorkommen. Aus dem Osmanischen a8t sich diese
These noch weiter erhirten: alman aleyhtart temayiiller
,,deutschfeindliche Tendenzen. — beiizeri asilasmalar ,1hm
dhnliche Abkommen®*..

Weitere Beispiele aus dem Tschuwaschischen: laza val'l’s
apat ilze kilpam ,,ich habe Futter fiir das Pferd gebracht*;
vallt, vali®*) < palp ,Teil, Anteil?"). — kajpk tulli som
varmanzem kaslaza larng ,,die von Wild und Gefliigel vollen,
dichten Wilder rauschten; tulli < tuly ,,voll*. — $kul tulli
apza favlat’ ,,in der ganzen Schule lirmen die Kinder*'31), —
us$ us, apzam, us, anzam! ,,Mach auf, mein Kind, mach auf,

mein Kind!

kacgram tulli st kiipgm, Ich habe einen Busen voll Milch
gebracht,

majar yuppt®) su kiipam, ich habe eine Nullschale Butter
gebracht,

icel yuppi pil kiipam, ich habe eine Eichelschale Honig
gebracht.** —

29} Daneben kommt in derselben Bedeutung ein valam (ASm. V 162}
und vallam (ASm. V 163) vor. Wie sind diese zu erkliren? Einfach -m-
Nomen wvon *pal’-?

30) vals ,,Teil”* << *val’-, wovon auch valad (ASm. V 162) ,,Zuteiler
(des Guten)**, Name eines Geistes, vales- ,teilen™ (zu gtii. @lis-7).

31) So ibersetzt bei P. I. Ivavov, a. a. O, 8. 39,

32) yuppi < yubp ,Rinde, Schale" | gtil. gabig dss.




le§ irtna juncun ,,am vorvergangenen Mittwoch*®®), — sav uk-
sapa y3§ sul tina ilessa, yad sul vgcar ilesss ,,um dieses Geld
kauft man in manchem Jahr ein Kalb, in manchem Jahr kauft
man einen Ochsen*‘. — piran $or urasa kalpene viza kun kiip-
7as: pirvajyt kun vapgr urasa, tepor kun tapa vapgr urasa, ju-
laski vissamad kun ittt yaray urapine ,,unsere 100 Wagen Garben
haben sie in 3 Tagen gebracht: am 1. Tag 30 Wagen, am an-
dern Tag wieder 30 Wagen, am letzten, dritten Tag die andern
40 Wagen*. Auf pirvajyi ,,der erste’ wird unten®) einge-
gangen; in julafki ,letzter* sehe ich ein *jula§-4- yi, worin
unser Suffix -pz2 an ein nicht mehr vorhandenes Verbalnomen
von jul- ,,bleiben, iibrig sein‘* getreten wire®): und auch it
manderer'*, mull ebenfalls das Possessivsuffix enthalten, da
sonst z. B. der Ablativ nicht ittinpzen, sondern ¥*ittiren
heifen miilite?®).

Es lieflen sich noch viele derartige Beispiele beibringen;
hier soll nur noch auf eines hingewiesen werden: ji§ ,,Sippe,
Art, Geschlecht** > jiza, ji§§i ,,éihnlich, ... artig*: torla ji§§i
jivgs ,,verschiedenartige Biume'. Dieses Beispiel kann auch
die Ansicht stiitzen, daB das tiirkische kibi usw. ,,wie** aus
*kip ,,Form, Gestalt’ 4 i entstanden ist. Das gleichbedeu-
tende bigt usw. (tschuw. pek!) bleibt aber immer noch riitsel-
haft #7).

§ 11. Das obige Beispiel julaski vissamad kun ,,am letzten,
dritten Tag' liBt den Gedanken aufkommen, daB auch in

33) Das ,substantivische* determinierte [e-§ aus § 8 tritt also hier
attributiv auf, ebenso im folgenden Beispiel y24.

34) §17.

35) Vgl. itla ,reichlich, viel, sehr* = itlad%s, itladsi ,,Uberma8,
reichlich** (warum #37), itlask: dss. — itla selbst scheint erstarrter
Adverbialis von it ,,auBerordentlich, sehr** zu sein; vgl. mala$ ,,Zukunft*
(ASm. VIII 179) < mala ,,nach vorn“, Dat. von mal (s. Anm. 54).

36) Die Grundform wire *ipp, was in der Bedeutung ,,ungerade
(Zahl), unpaarig*, existiert (A3m. III 77).

37} Auch im Tungusischen nimmt das Suffix, welches ,,gleich wie,
. . . artig** bedeutet, das Possessivsuffix an: lamut. *-wde(i} in: srrdeirni
(lautgesetzl. < *ar+wdci4r+ni) degil ,,derartige Vigel®”, arrdccdn
(< *ar+wdc+wa+n) hunwaw , bei solchem Schneesturm®.
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der Ordinalzahl vissama$ das Possessivsuffix vorliegt. Kein Ge-
ringerer als Bane hat schon gesehen, dafl in dem -i des tiir-
kischen biriné-}-i, ikiné-+v das Possessivsuffix steckt *), wih-
rend der andere Teill des Wortes ein Abstraktum darstellt:
iidiiné+1 ,,8eine Dretheit, Dreisamkeit® %). Demnach 14Bt sich
annehmen, dafl die Endung -(2)maé, -(2)m2§ (und -(3)mag) der
Ordinalzahlen ebenso entstanden sein kiénnte*°).

Nun finden sich im Tschuwaschischen tatsdchlich einige
wenige Ausdriicke, die offenbar die Ordinalzahl ohne Suffix
-2za usw. darstellen: (ASm. V 250:) neben vissamad ,,dritter
ganz selten vizom (mit Nebenform vizen) in vizem kun ,,am
3. Tage®, vizam dol ,,im 3. Jahr*, ferner mit Possessivendung
-1 -+ Dativendung: vismine ,libermorgen’‘ %), pilbkmine ,,auf
den 5. Tag vorher* (ASm. I1X 214), oltmine ,,auf den 6. Tag
von heute** (A8m. III 226), Sitsmine ,,auf den 7. Tag* (ASm.
XI1I 192). Die den letzten drei Beispielen entsprechenden
Ordinalzahlen lauten: pil(l)okmas, pii(ljscomad; ulttamgs, ultls-
ma§; Sittdoma§. Eine Erkldarung der Entstehung von *pillacam,
*ulttpm, *$ittdom usw. ist noch verfriiht 42),

§ 12. Noch eigenartiger als das bisher Behandelte sind die

Fille, wo das Suffix -2 (-i) — kann man es iiberhaupt noch
Possessivsuffix nennen? — an Kasusendungen angehingt

38) Turan 1918, 8. 524/25.

39) Vgl. Baxa’s 5. Turkolog. Brief. UJ X (1930), 3. 18.

40) Es sei mir gestattet, wiederum auf das Tungusische zu ver-
weisen, das beim ,,ersten* die Possessivendung 3. sg., bei den andern
die Possessivendung 3. pl. anhiingt, z. B. lamut. nogopin japke ,der
erste Teil™, alitan Tapka ,der dritte Teil*, ali [53fan tnawl3 ,,am dritten
Tage", nadiwton inswu ,,den 7. Tag*,

41) Warum nicht viZamne? Sollte etwa das viZam aus einem *viZamo
verkiirzt sein, was mit Possessivsuffix zuniichst *viZami ergeben wiirde?

£2) Auch das Verhiiltnis von *ulttpm, *$ittfom zu dem aus oltmine usw.
zu erschlieBenden *ulbsma, *$ipZams bedarf der Klirung. Sollte eine
Art Stufenwechsel wie in den uralischen Sprachen vorliegen, der viel-
leicht auch im Tirkischen und Mongolischen nachzuweisen ist? Vgl
E. N. Seriui, Uber Art, Umfang und Alter des Stufenwechsels. FUF
1912, — In der Bedeutung ,,der fiinfte* fithrt iibrigens Asmarin (Bol-
gary i Cuwasi) ein wolga-bulgarisches Wort bidlim an.
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wird. Die russischen und einheimischen,,Tschuwaschologen‘* )
sind einmiitig der Ansicht, daB es sich hierbei um das Pos-
sessivsuffix handelt, und formell ist hiergegen nicht das ge-
ringste einzuwenden. Aber erkldren ldBt sich so etwas mit
indogermanischem Denken nicht, und wir werden zunéchst
kopfschiittelnd und miBtrauiseh den Fall zur Kenntnis
nehmen miissen.

Am hi#ufigsten wird der Lokativ von dieser Erscheinung
betroffen: -pe, -pa > -pi, -pze > -pzi. Die Bedeutung wird
»im . .. befindlich, welcher sich 1m ... befindet'': vgrmanpa
Lim Walde", vegrmanpi ,,im Walde befindlich®, z. B. &, var-
manpi tymana ,,0 du Waldeule!*. Die Endung entspricht also
in ihrer Bedeutung dem tiirkischen -ddkt usw.%).

§ 13. Die niichst hiiufige Kasusendung mit dem Suffix -2
(-1) 18t die des Allativs: -elle, -alla (< -¢, -a Dat. + -le, la Adv.)
> -&lli, -allt ,,in der Richtung auf ... zu befindlich*, z. B.
jalalla $ula juzargmgr ,,wir haben den Weg zum Dorf hin aus-
gebessert'’, aber jallalt sirmana jpvas lartras ,,s1e haben Béume
in der Schlucht gesetzt, welche sich in Richtung auf das Dorf
zu befindet**. So auch ajalalli ,,unten, weiter abwiirts befind-
lich << gjalalla ,,abwirts" **), und viele andere.

§ 14. Von einem Adverbialis mit Possessivendung war oben
in Anm. 24 die Rede. Sonst ist mir kein Beispiel davon bekannt
auller der Form -melli, -malli, die man nach 1hrer Funktion
als Participium Necessitatis bezeichnen konnte. Vielleicht ist
es richtiger, in der Grundlage dieser Form den Allativ zu
sehen, denn die ,,Infinitiv*‘-Endung -me, -ma (von der aus
-melle, -malla und weiter -melli, -malli gebildet sind), diirfte

43) Z. B. N.I. ASmaniv, Materialy dlja issledovanija ¢éuvaSskogo
jazyka; ds., Opyt issledovanija ¢uvasskogo sintaksisa; T. M. Marveev,
Cuvaiskaja grammatika; P. I. Ivawov, o.c.; Timugga Xavepara,
T3pva$ tsalytjon krammaitica.

%4) Zu -ki in -ddaki s. auch §17.

45) aj ,,Unteres** = ajal dss. (vgl. Anm. 54). Ist es Zufall, Ent-
lehnung oder Urverwandtschaft, daB ,,unten {am Fluf)** bei den Tun-
gusen 22 heiBt? (Auch aj7 -, hinabflieBen*; s. a. 8. M. SmiroxoGoroFP,
Northern Tungus terms of orientation, Lemberg 1928, 8. 19.) Analog
tschuw. sav- | gtii. sev- ,lieben® kann auch a; auf ein *¢; zuriickgehen.
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moglicherweise die Endung des Dativs/Akkusativs -g, -a ent-
halten). Die Allativ-Form -melle, -malla entspricht un-
gefihr dem osman. Nezessitativ -meli, -mal : epir uksa pa-
malla*?) ,,wir miissen Geld geben‘‘, yristos 2sta suralmalla
,,wo 8oll Christus geboren werden?‘. Mit Possessivsuffix: ku
yut Sirmalli mar ,,dieses Papier ist keins zum Schreiben®,
val Sirmallt yut ilpze ,,er hat Schreibpapier gekauft''; simelli
pur piran ,,zu essen haben wir", $imelli*®) parancy (ASm.
XII 131) ,,groBe Speisekartoffel*; spcgrzar®®) pusne Simelli
nim pe pulmars ,auller Brot gab es nichts EBbares*; laza
tamalli viran ,,Platz, daBl ein Pferd stehen kann®.

§ 15. Ziemlich selten findet sich die Possessivendung am
Ablativ, Comitativ und Causalis. Beispiele fiir den Ab-
lativ: eza gna gstannine mar, kamne®®) ijt ,,frage du ihn nicht,
woher er ist, sondern wer er ist**, vprmanpanni ,,das, was aus
dem Wald ist (kommt)*, kunpanni ,,von hier stammend",
kilpennise kilpen marrine palmeram ,,ich wuBte nicht, ob er
aus dem Hause (kommt) oder nicht*, jalpanni jalpanay taya
val ,.er ist aus einem der Dorfer* (wortlich etwa: ,,er ist auch
von einem Dorf, welches von den Doérfern ist*?), vezem
sovelranni sovetranay taya ,s1e sind auch von emem der Sow-
jets'. — Der Comitativ: ku kpranpa$ Javanpali®') ,,dieser

46) -me, -ma < -*ma-+te, -*mp+a? ; ilms yudng ,er hat befohlen, zu
nehmen®, ku $in dime De, erey 28me De juradat ,,dieser Mensch liebt zu
essen und Wein zu trinken*. Entsprechend auch im Karaimischen und
Komanischen, vgl. Kowavskr, Karaimische Texte im Dialekt von Troki,
5. XXXVII.

47) Lautgesetzlich aus par-malla | osm. vermeli. Wie man sieht, ist
auch in der Erklirung der osm. Nezessitativiorm das letzte Wort noch
nicht gesprochen. Vielleicht weist das Tschuwaschische einen Weg zu
neuen Erkenntnissen,

48) Vgl. J. Beszivg, Uber die Verbformen im Tiirkmenischen,
S. 43: tirkm. yemelt ,,eBbar.

49} -sar, -spr = tiirk. -siz]l pudne | gti. bafga verlangt im Tschu-
waschischen entweder den Ablativ oder aber wie hier die Form auf -sar,
-spr = gtii. -siz, die man in Anlehnung an den finnisch-ugrischen Ge-
brauch als Abessiv bezeichnen kionnte,

50) kam ,,wer'* also ebenfalls mit Possessivendung. Im Tiirkischen
kommt kimi << kim ja ebenfalls vor (in der Bedeutung ,,Mancher*).

51) JpvanBala kajrpmar ,,wir sind zusammen mit Iwan gegangen®.
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Bleistift 1st der, der gemeinschaftlich auch Iwan gehort*,
erir pajan anana Javanpaline suyalarpmpr ,,wir haben heute
das Feld gepfliigt, (ndmlich) das, welches Iwan mit gehort*'. —
Der Causalis: manzanns Lizuk kalaza pars kajranpa ,,wo-
fiir (dies 1st), wird Lisa spéter berichten®, vgl kile kajasfanni )
wer ist einer, der nach Hause gehen michte", epir val kile
kajas$pnnine ta-ysanay poletpar ,,wir wissen lingst, daf} er
nach Hause gehen mdochte™.

§ 16. Auch der Genitiv bildet bei dieser Behandlung keine
Ausnahme. Man 1st zuniichst versucht, in einer Form wie
lazangnni ,,das, welches dem Pferde gehdrt* eine dem osm.
atuiki (usb. tat. atnigi) analoge Bildung zu sehen, aber die
Tatsache, daB eine dem tiirkischen -ki entsprechende Endung
im Tschuwaschischen ebenfalls existiert, und auch die vorher-
gehenden Paragraphen machen es wahrscheinlich, daf
wiederum die Possessivendung angehéingt ist. Weitere Bei-
spiele: mangnne purne pe pitidezem salatsa paperpzas ,,alles
das Meine haben die dlteren Briider vergeudet‘’, sangnnine
eBir aner anpzay kurngsrgmgr ,mit den Deinigen haben wir
uns erst gestern gesehen®, salakne eBa attenanne tgygnoam ,,ich
habe den Hut, (némlich) den des Vaters, aufgesetzt'’.

§17. Oben, in § 10, war schon die Form pirvajyi ,,der
erste genannt. Nach den bisherigen Darlegungen diirfte es
nicht mehr als gewagt erscheinen, im -i der Endung -yi eben-
falls das Possessivsuffix zu vermuten®)., Entlehnung des -yt
halte ich fiir ausgeschlossen, da tiirkische Entlehnungen in
der tatarischen Form aufzutreten pflegen und demnach -ko
oder -y2 zu erwarten wiire. Beispiele: pajanyi ,,heutig® | osm.
bugiinkt, iranyi ,,morgig", kiles sulyt ,,ijm kommenden Jahre

52) wvpl kile kajasipn ,er will nach Hause gehen*, vom Nomen futuri
kajas << kaj-. Die Beispiele sangn kilessii kilmera pul' ,,du wolltest wohl
nicht kommen**, $iesst kilet’ ,,er mochte essen®® scheinen mir einen
neuen Weg zur Erkldrung der tirk. Formen vom Typus iédsi geldi ,.er
hatte Lust zu trinken* zu weisen.

53) Stiitze fiir diese Vermutung sind Formen wie iranyinoZe ,,mor-
gen®. Wenn kein Possessivsuffix vorlage, miilite es *irangirs heillen. —
pirvaj ist ilibrigens das russ. pervyj.
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(stattfindend)*, polporyi ,,vorjéhrig", malbpanyi™) ,erster,
$orleyi (ASm. X1I11104; < $or 4 Adverbialisendung -l¢) ,,nécht-
lich**, kazallayi ,,abendlich* usw. Das aus diesem -yi zu re-
konstruierende *-ya, -y2 wiirde man dann vielleicht dem alt-
tiirk. uig. -kd, -ga gleichsetzen konnen, also dem tiirkischen
Dativ auf -kd, -ga! Man denke daran, daB im alttiirk. uig.
Zeitbestimmungen im Dativ stehen, und daB das tschuw. -yi
fast ausschlieBlich bei Zeitbestimmungen gebraucht wird. Im
Tiirkischen allerdings gibt es — zumindest vorliufig — keinen
Weg, um von -&d, -ga auf -ki, -gi zu kommen. Wenn man von
einem Suffix -k, -g ausgeht, dem die Dativendung -d, -a an-
gefiigt wére, stoft man im Tschuwaschischen auf Schwierig-
keiten. Vielleicht beruhen diese aber nur auf unserer un-
geniigenden Kenntnis phonetischer Gesetze.

IV.

§ 18. Einige weitere Beispiele des Gebrauchs des Possessiv-
suffixes der 3. Person sollen uns zum SchluB einen Fingerzeig
geben, wie man die attributiven Formen mit diesem Suffix
aufzufassen haben wird.

epa vgl yula kajnine kurpgm ,,ich sah, daB er nach der
Stadt ging*‘. Vom tiirkischen Sprachgebrauch aus wiirde man
hier statt vpl kajnine [gti. *ol ketkinint] un (oder ungn) kaj-
nine [gtii. *onuw kethdnini] erwarten. Entsprechend: epa val
yula kajnizen savgnppm ,,ich freute mich dariiber, daB er in
die Stadt gekommen ist*. — vgl eBar kilessinpzen yprany ,,er
fiirchtete, daB wir kommen wiirden. — gBar vl vajline
taysanay paletpar ,,wir wissen schon lingst, daB er stark ist**, —
eBa puyni pe, vatlizem kalara§le®): $pZi $269 De tinaze pulpzat
tena pek, pulazu puls ,,das, was ich gesammelt habe, wird eine

54) malban , zuerst**, Abl. <= mal ,,das Frithere, Vordere* <= *i04
d-I wie §al ,,das Innere* (< p§+a-l) <<*it+d-l. Vgl. auch uig. bad+
tin+4-qi ,,erster!, karagass. hat pad+gi ,erster”,

55) Adverbialis von kalara¥, auch kalarpfa, kalars$ (ASm. VI 29:
wortl.: ,,sein Sagen"); offenbar von *kala-ry (-ra?), dessen -rp dem alt-
tiirk. uig. -diik, -dug entsprechen wiirde. Vgl. Akm., Materialy S. 344.
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(solche) Hilfe sein, wie es nach den Worten der Alten heiBit:
auch der Urin der Maus hilft dem Meere* .

Alle diese Sitze zeigen uns deutlich, daB die Possessiv-
endung (-2, -t bzw. -2 in kalarad) hier nicht zum Ausdruck
eines Possessivverhiltnisses oder zur Determinierung eines
einzigen Wortes dient, sondern zur relativischen An-
knipfung oder Determinierung des Satzes. vpl yula
kajna ,.er ist in die Stadt gegangen‘‘, emar kiles ,,wir werden
kommen*’, vgl vajla ,.er ist stark®, esa puyng ,,ich habe ge-
sammelt'* werden durch die Possessivendung zu determinier-
ten Sétzen: vgl kajni ,er ist ein gegangener*®), val kajnine
kurpgm ,,ich sah: er ist ein gegangener'®’); ess puyni ,,das,
was ich gesammelt habe'. Ebenso haben wir aufzufassen:
vgrmanpt ,,das, was 1im Wald st (§ 12), ajalalls ,,das, was
unten ist* (§ 13), lazangnni ,,das, was dem Pferde gehort*
(§ 16), tkkama§ kun ,,der Tag, welcher der zweite ist* (§ 11) usw.

§19. Die Beispiele des vorhergehenden Paragraphen
werden wohl geniigen, um zu zeigen, dafl wir es in den Fillen,
wo wir ein Attribut mit dem Possessivsuffix der 3. Person
vor uns haben, mit einer relativischen Ankniipfung zu tun
haben. Wenn GrexsecH das Suffix im Hinblick auf seine
determinativische Verwendung ,,Artikel* nennen wollte,
hdtte man nun dasselbe Recht, es , Relativpronomen® zu
nennen. Aber ich glaube, wir diirfen die Sache nicht durch
die indogermanische Brille besehen, und wollen einfach fest-
stellen: Das Possessivsuffix der 3. Person hat neben seiner
eigentlichen Bedeutung im Tschuwaschischen wie 1m Tir-
kischen noch die Funktion eines ,,Artikels*, und es hat im
Tschuwaschischen auflerdem die Funktion einer Art ,,Re-
lativpronomen*, von der sich im Tiirkischen Reste nach-
weisen lassen®®). Ob ein und welcher Unterschied zwischen -2

56) Vgl. § 8. Man kiénnte auch sagen: ,,er, der gegangen ist®™.

57) Nach dem Doppelpunkt Akkusativ-Objekt.

58) Vgl. § 10: evelsi, ertest usw., gibi?; § 11: Ordinalzahlen; § 12, 17:
-ki?; § i4: yemeli (Anm. 48)7; die doppelt beziiglichen Partizipien.

Vgl. auch uig. (Goldglanzsutra, Bibl. Buddh. XVII, 608, Z. 2—86):
ang'tlki uluyt oylani-ning ati mayaball drti. thint-si ortun oyli-ning ati
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(-f) und -2z (-pz2) besteht, muB vorlidufig eine offene Frage
bleiben.

magadivi drti. tcindd ang kidigi oyli-ning ati magasatvr drti ,,der Name
seines ersten, iiltesten Sohnes war M., der Name seines zweiten, mittleren
Sohnes war M., der Name seines dritten, des jlingsten Sohnes war M. —
uig. (ebenda, 8. 607, Z. 22): uluyf gatun die Hauptfrau (die Frau, welche
die grilte ist). — Zu diesen Beispielen vgl. im Tungusischen: {Lamut.)
hagdiwatan oroleemma ,der ilteste Renntierziichter' (-tan Possessiv-
suff, 3. ps. pl.).
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Tschuwaschische Forschungen (II)

Tschuwaschiseh r || alttirkiseh d

§ 1. Nachstehend sollen zunéchst die hierher gehorigen
tschuwaschischen Worter aufgezihlt werden, die schon Paa-
sonen!) richtig zu den entsprechenden tiirkischen Formen
gestellt hat:

ura ,,FuB* || alttiirk. uig. adag, so0j. adag, Sor. koib. azag,
jak. atay, osm. usw. ayag.

suran yzu FuB® | alttirk. uig. yaday, osm. yayan.

guran ,, Birke' || alttiirk. *qadin > s0j]. gadin, Sor. koib. usw.
gazin, jak. yatin, osm. usw. gayin.

karii ,,Schwiegersohn* || uig. kiiddgii, Sor. koib. usw. kiiza,
jak. kiitiio, usb. kiydii, osm. giivey.

erne ,,Woche* || tat. aine < pers. adina.

jar- ,schicken* | alttiirk. uig. id-, Sor. koib. usw. is-,
jak. -

tdar- ,,zuriickhalten, hemmen* | uig. tid-, sag. tis-, tat. tiy-2).

vgran- ,,aufwachen* | gtii. uyan-, vgl. uig. udyur- ,,wecken*:.

taran- ,satt werden* | uig. tod-, sag. koib. fos- ,,satt sein‘.

jaray ,,ein biser Geist' | uig. idug ,,heilig*, sag. koib. usw.
izig ,,Gott geweiht, Opfer", jak. itig ,,geachtet, ge-
ehrt, heilig‘. — Diese Etymologie scheint nicht ganz
sicher, denn erstens hiitte man vielleicht Abfall des -¢
erwartet (vgl. ura!)?), und zweitens fragt man sich,

1) H. Paasonex, Csuvas Széjegyzék, Budapest 1908.

2) Zu ¥ ||t vgl. z. B. tfas ,schnell** < tat. tiz, usb. tez < pers. tiz, —
tiarak ,,Strebe, Stitzpfahl | gtii. tirégk = osm. direk.

3) Die Erhaltung bzw. der Abfall des auslautenden -k, -¢ sind noch
nicht geklirt. Beides kommt vor.
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warum id- zu jar-, dagegen idug zu jeray geworden sein
soll4).
§2. Bei einigen Wortern, die Paasowexs mit dhnlichen
tiirkischen Wortern vergleicht, besteht die Moglichkeit einer
andern Erklirung, indem man den Wechsel r| d zugrunde
legt:
yora ,Rand" || gti. girty dss. —? oder uig. gidiy ,,Grenze** ®).
yepar- ,retten, erretten* | gtii. quigar- ,befreien, los-
machen* — oder uig. qutad- ,begliicken®" usw.?

yur- ,legen, stellen, setzen'* |
mit yiv- ,,gieBen; ablegen (Kleider)*, dieses wiederum
mit gtii. quy- ,,gieBen*. — In yur- hat man wohl die
Entsprechung zu alttiirk. (?), uig. god- ,,ablegen** usw.,
gtii. goy- dss. zu sehen; yiv- konnte tiirkisches Lehn-
wort sein (s. unten).
yaryii ,bitter, sauer | tat. girgi ,,jihzornig; scharf ge-
salzen, gewiirzt, sauer, bitter* — oder zu nig. gadyu
,, Kummer, Bitternis*?¥%).

Man kann hier noch anfiigen:

Sr- ,,pissen’* || uig. sid-, osm. usw. siy-.

urgy ,,anderer' | *adig?, vgl. vig. adir ,,anderer*’. -—— Paa-
soNEN vergleicht mit wrgy das osm. usw. ayrig ,,ge-
spalten, geteilt**, was nicht wahrscheinlich ist, da das
gtii. ayir- (< uig. adir-) ,trennen'* von den Tschu-
waschen als ujgr- entlehnt wurde?).

PaasoNnen vergleicht dies

%) jar- ,,(lautlos) weinen™ stellt Paasowexs mit Fragezeichen zu
jak. ita-, itibin ,,weinen*. Da man in jak. itd- vielleicht das uig. siyta-,
sigta- zu sehen hat, gehdrt jar- kaum dazu, und seine Etymologie bleibt
noch dunkel.

a) Man wird hier iiberhaupt die Frage aufwerfen konnen, ob nicht
giriy, giriy usw. (das m. W. im Uig. bisher nicht belegt ist) eine Ent-
lehnung aus der alttschuwaschischen Schwestersprache des Tiirkischen
sein kinnte. Falls man chasarisch (und auch wolgabulgarisch) dem Alt-
tschuwaschischen annidhernd gleichsetzen kann — was auch noch un-
bewiesen ist! — wird man mit solchen Entlehnungen rechnen kinnen.

6) Tschuw. gargii wird auch von Ramstepr mit uig. gadyu zu-
sammengestellt {in ,,Tschuwaschische Lautgesetze®, Asia Major I [1924],
8. 775—782.)

7) Also in urpg regulirer Lautiibergang, in ujpr- spitere Entlehnung!
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§ 3. Nun finden wir aber im Tschuwaschischen eine An-
zahl Worter, ber denen alttiirk. uig. & nicht durch r vertreten
1st, z. B.

zujx?2 ,Kummer, Sorge, Gram" neben uig. gadys, das oben

mit tschuw. yaryii zusammengestellt ist.

yun ,,Schwiegervater neben uig. *gadin, vgl. s0). gadin

dss., koib. usw. gazin ,,die Verwandten des Mannes
und der Frau®.

yiire ,,Schwanz'* neben uig. *qudurug, vgl. soj. qudurug,

Sor. usw. quzrug, jak. quturug.

ija, 2jje ,,ein boser Geist'* neben alttiirk. wmg. ide ,,Herr*'8),

2121, ?ix@ ,,Schlaf** neben uig. udi- ,,schlafen.

ujor- ,trennen‘’ neben wig. adir- dss.

yiv- ,,ausgiefen’ neben uig. qud-, jak. gqut-®).

Es wird gewiB nicht allzu gewagt sein, in diesen Wortern
Entlehnungen aus dem Tiirkischen zu vermuten. yujyp, yun
und ujgr- entsprechen so genau wie méglich den gtii. gayyi,
gayn und ayir-*°); ij2 und 2jy2 sind wohl einfach die tatari-
schen ijd, gygp, wihrend die Form gjay ,,Schlaf** auf ein
*uyugu hinweist, das in tat. yoge, krm. yugu vorhegt!?).
Tschuw. yiire ,,Schwanz" | *qudurug, quyrug und yiv- | qud-,
quy- machen der Erklarung durch ihre Vokalisation einige
Schwierigkeiten; i steht sonst fiir gtii. oy, z. B. pii ,,Wuchs,
Statur** < gti. boy, sii- ,,schinden, abhduten® < gtii. soy-.
Man konnte sich hier mit der Annahme helfen, daB yiire und
yiv- zu verschiedenen Zeiten, z. B. vor und nach der tatari-

8) Vgl. tat. iya ,,Herr” und ,,Hausgott, Hausgeist. Siehe auch
Bawe, UJ. VII (1927) 8. 45: kar. iyd und iyd, wozu tuwas. ija, djje.

9) Vgl. Baxe, UJ. VII (1929) 8. &4 u. 8. &4, Anm. 2: kaz. (tat.)
goy- = tschuw, yiv-,

10} Der Lautiibergang a ~> u ist sehr jungen Datums (lt. Porrr
erst nach dem 14. Jahrhundert eingetreten. ,,Daher kann ein tschuw.
u << a kein Kriterium bei der Beurteilung von einheimischen und ent-
lehnten Wartern sein, da die meisten Lehnworter an diesemn Lautwandel
teilgenommen haben.** 8. Asia Major I [1924), 3. 775—782).

11) Vgl. Zasaczrowskl, Les suffixes nominaux et verbaux dans la
langue des karaims occidentaux, Krakauj1932, 5. 67, Beispiel 9.
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schen Verschiebung gtii. u > tat. ¢, gtii. 0 > tat. u entlehnt
worden sind 2).

Andere Warter bieten der Erklarung noch mehr Schwierig-
keiten. Solche sind z. B.:

a) kaj ,,das hinten befindliche**. Dieses kaj kann nach
unseren obigen Feststellungen nicht direkt zu uig. kid ,,Ende*
gehdren *), sondern ist wohl eine Entlehnung aus einer Form
*kiy, *kdy (bzw. *key), die auch durch bar. R. kdird ,,zuriick",
kom. kdird, kdyri (cayra, cey(i)ri) bezeugt wird, withrend usb.
keyin, koib. usw. kezin auf uig. kidin ,hinten* zuriickgehen
kinnen, ohne daB eine Grundform *key bzw. *kes bekannt
sein mufBite,

b) ajar, 2jor ,,Hengst*. Als Grundform hat Bawe trotz
dem alttiirk. uig. adyir ein *adir festgestellt'), das im Jaku-
tischen lautgesetzlich zu atir geworden ist. Ein diesem ent-
sprechendes *ayir < *adir miiBte also von den Tschuwaschen
ibernommen worden sein — es 1st aber bis jetzt nirgends
nachgewiesen.

¢) pizak ,,groB*. Man trennt dieses Wort nicht gern von
ulg. badiik, alt. péziik, tat. biyik, biygk usw., aber wie soll
man das z erkliren? Grewnsecu!®) stellt das tschuw. pizpk
mit alt. (Versickwy) puyda ,,groB, bol'Soj** zusammen, was
lautlich méglich ist, wenn man vom auslautenden k absieht.

12} Trotz vorziglichen Arbeiten [z. B. Via, Grexseca, Forstudier
til tyrkisk lydhistorie, Kopenhagen 1902; Hovrees Penersexs, Tiirkische
Lautgesetze, ZDMG 57, S. 535—561; J. G. Ramsteor, Zur Frage nach
der Stellung des Tschuwassischen, JSFOu 38 (1922/23)] sind viele Laut-
verschiebungen im Tschuwaschischen noch vollig unklar, da eine grofie
Unregelmiligkeit in der Vertretung der gtii. Laute festzustellen ist.
M. E. beruht diese UnregelmiBigkeit darauf, dal zu wverschiedenen
Zeiten Entlehnungen aus dem Tiirkischen vorgekommen sind, die dann

jeweils von ihrer Ubernahme an die Lautverschiebungen mitmachten,
Um hier Klarheit zu schaffen, gilt es also, Kriterien fiir die ,,Echtheit®

der tschuwaschischen Wiarter bzw. fir ihre Entlehnung zu suchen.
13) Als ,,echt" tschuwaschische Form wiare dann ein *kar zu er-
warten gewesen!
14) Vgl. UJ. XIV (1934), 8, 213.
15) A.a. 0. 8. 67,
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§ 4. Die Behauptung, daB r im Tschuwasechischen die Ent-
sprechung eines alttiirk. uig. d ist, und daB man von den
Ausnahmen dieser Regel Entlehnung annehmen mufl, wird
man aus den Beispielen in den obigen Abschnitten nicht ohne
weiteres zu bestitigen bereit sein. Wie man sich zu den Aus-
nahmen auch stellen moge, die Regel selbst wird bekriftigt
durch einen Punkt, der bisher unbeachtet geblieben 1st15):

Die Endungen des Lokativs und Ablativs wie auch die
Perfektendungen entsprechen so genau wie nur moglich den
entsprechenden Endungen im Alttiirkischen und Uigurischen.

Was will ich mit diesem Satz sagen? Das Alttiirkische und
das Uigurische haben fiir die oben genannten Endungen eine
doppelte Reihe!?), namhlich

-td, (-tin); -tim, -tig (bzw. -tiw), -ti, -tumiz, -tiweiz nach I, r, n;

-dd, (-din); -dim, -dig (bzw. -diw), -di, -dimiz, -diniz nach

den iibrigen Konsonanten und nach Vokalen.
Das Tschuwaschische hat hierfiir
-De, -Den; -Dam, -Dan, -DZd, -Damar, -por, (3. pl.: -pzas)
nach I, r, n:
-re, -FER -FaM, -Fan, -ra, -ramar, -rar, (-ras) nach den iihrigen
Konsonanten und nach Vokalen.
So finden wir also tschuw. sulpa ,,auf dem Wege* = alttiirk.
yolta; tschuw. sirpe ,,am Boden* = alttiirk. yirtd; tschuw.
tura ,,auf dem Berge'* = alttiirk. tayda; tschuw. kilpam ,,ich
bin gekommen** = alttiirk. kdltim; tschuw. vasra ,er flog" =
alttiirk. uédi; tschuw. puslara ,,er fing an** = alttiirk. *ba$ladi.

Es 1st anzunehmen, daB die alttiirk. Zeichen M und
ein ld und nd (nicht /d und nd) wiedergeben sollen, wofiir
ungenau auch I/t und nt geschrieben wurde, was dem da-
maligen Tiirken offenbar seiner Aussprache mehr angepalt
schien, als das | +d, n +d. Nach r ist im Alttiirk. die Schrei-
bung nicht ganz gleichmifig, so findet sich neben dem oben
genannten yirtd auch ywrdd, neben birtim ,,ich gab'* (was als

16) Schuld daran ist die Beschiftigung mit dem Tschuwaschischen
nach dem Glossar und nicht am fortlaufenden Text!
17} Das Alttirkische fast konsequent, im Uigurischen vorwiegend.
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normal zu gelten hat®)) auch bardi ,,er ging‘‘1?). Entspre-
chend der Form birti finden wir im Tschuwaschischen papzs
»er hat gegeben < par-, papgm ,,ich habe gegeben*, pingm
wich bin gegangen < pir-, pipzs ,.er ist gegangen‘ ).

Diese tschuwaschischen Formen bilden eine glinzende Be-
stitigung fiir die von TeomsEN in dem Nachtrag zu seinen
Inscriptions (S. 190) hinsichtlich des d, d, ¢ erschlossenen
Lautverhiiltnisge.

Andererseits diirften sie aber auch einen Beweis dafiir
darstellen, daB die oben aufgestellte Regel der Entsprechung
von tschuw. r und alttiirk. uig. & stimmt, und vor dieser
Ubereinstimmung wird man den Ausnahmen von der Regel
keine allzu grofe Bedeutung mehr beilegen diirfen, d. h. man
hat sie als Lehnworter zu betrachten.

§ 5. Eine schon lingst erkannte Eigentiimlichkeit des
Tschuwaschischen ist der Gebrauch eines r an den Stellen,
wo die Tiirkdialekte z haben. Ramstenr wie auch Porpr
sind sich dariiber einig, daB das r das éltere ist, und nur iiber
die Zeit des Lautiibergangs und iiber die Klangfarbe des
urspriinglichen Lauts sind die Meinungen geteilt®'). Dieses r
bildet neben einigen anderen Punkten eine Hauptstiitze fiir
die Theorie, daB das Tschuwaschische nicht auf das Urtiir-
kische zuriickgehen, sondern einen besonderen Zweig der
altaischen Sprachfamilie bilden soll, der zwar dem Tiirkischen
nahesteht, aber doch auch sehr viele Beriihrungspunkte mit
dem Mongolischen hat ).

18) Vgl. O. Teomsex, Inscriptions de 1I'Orkhon, Helsingfors 1896,
S. 22/23.

19) Vielleicht ist dieses Schwanken die Ursache, daB fir r+d kein
besonderes Zeichen benditigt wurde.

20) Man beachte die palatale Endung in der 3. Person (-p%» gegen
-Dam, -Dpm usw. in den andern Personen)! Vgl. hiermit die Endung des

Possessivsulfixes der 3. Person, die ebenfalls nur palatal vorkommt.
21} Vgl. Porre, Die tschuwassischen Lautgesetze, Asia Major I
(1924), 8. 775—782.
22) Das Studium des Tschuwaschischen am fortlaufenden Text
zeigt — so glaube ich wenigstens — jedem, was es mit diesen Theorien
auf sich hat, die nach den Glossaren aufgestellt worden sind. Die Gram-
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Bei dieser Theorie bildet das tiirk. Wort ékiiz ,,Ochse®
wohl immer einen Stein des AnstoBes, wenn man nicht einen
ganz zufilligen Anklang an das idg. ,,Ochse* (skr. uksdn-
,otier, tochar. B okso ,,Rind** usw.) annehmen will. Wenn
durch irgendeine Lehnbeziehung tiirk. dékiiz und idg. ,,Ochse
zusammengehoren, dann ist der s-Laut urspriinglich, und
tschuw. vggar ,,Stier, Ochse'* wie auch mong. dkiir ,,Kuh* >
tung. (Barg.) hukur sind sekundér.

Wie verhilt sich nun das Ergebnis der §§ 1—4 mit der
Theorie RamsTEpT’s und Porrr’s? Wir haben gesehen, daB
das alttiirk. uig. d denselben Lautiibergang mitgemacht hat,
wie das gtii. z. Sollte das r das éltere sein, und ein r irgend-
einer Klangfarbe sich im Alttiirk. Uig. in d verwandelt haben,
ein anderes r in z und ein drittes r geblieben sein? Einen
solchen Gedanken wird man von vornherein ablehnen, womit
natiirlich nicht gesagt ist, daB er nicht doch richtig 1st. Aber
man versuche einmal, fiir die Erklirung der oben mitgeteilten
Worter mit der Theorie auszukommen, dal das r das wur-
spriingliche sei*). Man kionnte allenfalls noch einwenden, dafl

das r | z etwas von dem r <<d Verschiedenes sei, aber an-
gesichts der Tatsache, dall eben 4 und z genau gleich behandelt

worden sind, wird auch einer solchen Unterscheidung kein
besonderer Wert beizulegen sein. SchlieBlich sei noch auf ein
Wort hingewiesen, das schlagend beweist, daB auch bei der
Alternation z ~ r das z das éltere ist; es 18t die ,,Leinwand
(bzw. die Baumwolle)*: uig. usb. boz < gr. fvgeos (> ar. bazz).
Dieses béz iibernehmen die Mongolen als biis (Schrmftmong.
Kalm.), die Tschuwaschen aber haben pir. Wenn man schon
itber ékiiz > tschuw. vgear, mong. iikiir seine Zweifel haben

matik — so groli ihre Eigentiimlichkeiten auch sind — macht ersicht-
lich, daB das Tschuwaschische engstens mit dem Tirkischen verbunden
ist und keinesfalls von einer noch weiter zuriickliegenden Sprachstufe
als dem ,,Urtiirkischen** abgeleitet werden darf.

23) Es sei besonders aul srne ,,Woche" < pers. ddina sowie auf
suran ,,zu Full** || alttiirk. uig. yeday hingewiesen, welch letzteres von
RamsTept mit mo. yada- ,,schwach, mittellos sein‘* zusammengestellt
wird! (Zur Verbstammbildungslehre der mongolisch-tiirkischen Spra-
chen. JSFOu 28, 3, Helsingfors 1912, 8. 33.)
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kann, tschuw. pir < uig. usw. &éz mit unbedingt einwand-
fretem z-Laut ist nicht anzuzweifeln.

Wir kommen somit zum Ergebnis, dall im Alttschuwaschi-
schen das alte urtiirkische d als z ausgesprochen worden sein
mub ), und dal sowohl dieses z wie auch das urspriing-
liche z gemeinsam zu r verschoben wurden.

24) Bzw. sich im Laufl dieser Sprachperiode in z verwandelt hat.




Tschuwaschische Forschungen (III)

Das Nomen futuri

§ 1. Uber die tiirkische Verbform auf -iisi, -asi hat sich
W. BanGg in seinen ,Stndien zur vergleichenden Grammatik
der Tiirksprachen® (SBAW 1916) ausfithrlich geiduBert, und
in seinen ,Monographien zur tiirkischen Sprachgeschichte”
(Heidelberg 1918; S. 36—39) ist er wiederum auf diese Form
zuriickgekommen, deren Erklirung er ,schwierig und unsicher®
nennt. In dieser zweiten Arbeit kehrt er zuriick zur alten
Ansicht, daf die Form aus dem Gerundiam -a, -a 4 Possessiv-
suffix -si, -si entstanden sei. Bei einer solchen Ableitung mub
man annehmen, daf bei der 1. und 2. Person in spiterer Zeit
die Possessivendung an das -si, -si angehéngt wurde, da diese
Formen -dsim, -dsiw, -dsimiz, -dsieie lauten?),

Die Ubereinstimmung in der Bildung und Bedeutung einer
solchen Verbform im Tschuwaschischen wie auch in anderen
Tiirkdialekten und vor allem aber diesehr ausgedehnte Anwendung
solcher dem -d@si entsprechender Formen im Tschuwaschischen
hat mich veranlaft, mich damit eingehender zu beschiftigen.

Zuniichst will ich eine Anzahl hierhergehiriger Formen auns
tirkischen Dialekten zusammenstellen. Da Beispiele fiir Segens-
formeln vom Typ ofayin yanasi und Zusammensetzungen wie
-asi galmik als bekannt vorausgesetzt werden diirfen?), branche
ich hierauf nicht weiter einzugehen. Fiir den 2. Typ ein Bei-
spiel, das die Konstruktion besonders deutlich zeigt: (tat.:)
tik tor! sin-di divarya stiyildsite kild-mi? ,Schweig! willst
auch du an die Wand gestellt werden?*

1) Hierauf weist schon M. A, Kisem-Bee in seiner , Allgemeinen
Grammatik der tiirkisch-tatarischen Sprache* hin.
2) Vgl. Bang, SBAW 1916,
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Aus dem Aseri fithre ich an:

Lenin gostiardiyi yollar burzuazya usulunu yagin zamanda
biitiin diinyada kikiinddn Tigardib, namd'lum diinyaya atasi
ditr®) ,die Wege, welche Lenin gezeigt hat, werden die
(Methoden der) Bourgeoisie in naher Zeit in der ganzen Welt
mit Stumpf und Stiel vernichten und in die unbekannte Welt
(d. h. das Jenseits) schlendern®.

mizkur td'limata gord, yent dlifba qurulusu artir, dir-
nikbir nid inki qdza Sdhdrlirindd, hdtta Edintlirdd, fahld
rayonlarinda vd Baki $ihdrindd olasi dér ,gemib den ge-
nannten Instruktionen wird das neue Alphabet den Aufbau
vermehren, Vereine werden nicht nur in den Landstiddten,
sondern sogar in den Dirfern, biuerlichen Bezirken und in
der Stadt Baku entstehen“,

fiahlinin dziinddin savay keyri yerddn het bir nigat galdisi
ddyil ,dem Bauern wird von nirgendher aufer von sich
selbst irgendeine Rettung kommen*“.

Farqg masaldsi diimya ziilmii mdsdlisinin bhw paréasi diir
vi ozii-oz basina, ayri hdll olunasi ddyil .die Frage des
Ostens ist ein Teil der Frage der Weltunterdriickung, und
wird nicht selbstiindig, fiir sich allein gelost werden®.

bu baydagdan®) biz dl tikdsi ddyilik ,von dieser Fahne
werden wir unsere Hand nicht zuriickziehen®.

Aus dem Wolgatiirkischen (Tatarischen):

1élise 1slir ,die zu verrichtenden Arbeiten®,

babay bulasi kisi ,der zukiinftige Schwiegervater®.

asisi rizgimiz bar . wir haben Nahrungsmittel zum Essen®.

talasi®) dybirlirieni taladin ,du hast geraubt, was du
rauben konntest“.

3) In genau entsprechender Bedeutung bei Rabyuzl : -gii + si turur
vom Nomen futuri -gii, -yu. Vgl. Jaxon Scmmsrewrrsca, Rabylizis Syntax,
§ 161. Auch bei den oben folgenden Beispielen aus dem Tiirkischen
lait sich die Entsprechung -dsi || -giisi feststellen. Vgl ScamwgewiTsch,
a.a. 0. §§ 94/95, 132/33,

4) baydag ,,Fahne“ ist im WB nur als trkm. u. tschag. belegt.

5) Beachte adisi <~ a¥a- neben talasi <~ tala- bei demselben Schrift-
steller (Ayaz Ishaqi). — Die Konstruktion talasi d@ybirlirie entspricht
genau der so hiufigen Bildung talayan dybirlirio ,die Dinge, die du
geraubt hast®,
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biznin siwa dyidsi siizimiz yug ,wir haben dir nichts zu
sagen®.

balalarnifi barasi wr{iynnari bar idi ,die Kinder hatten
einen Ort, wo sie hingehen konnten®.

tilist bir az y(i)na burit bar, Sufa kiird dd agéa kirik
~e8 sind ein wenig Schulden zu bezahlen, deswegen ist Geld
notig“.

tizddn dlgirdsi zavet ,die Fabrik, die bald fertig sein wird
(soll)*.

kigki ay b(Dlin aSarya da b({yrdr nirsi alasi bar,
wilangi éaygd di alasi bar, ndrsd al(i)yrya ikin sow ,er wollte
irgend etwas zum Essen mit dem Abendtee kaufen, er wollte
anch fiir den Morgentee kaufen, irgend etwas war wohl
schlieblich zu kaufen®.

minva biigin yuldas bir ndrsid dd salip alasi yuq ,heute
will ich mir, Genosse, nichts kaufen¥.

yorisina bar-mi suw sinin? ,willst du schlieblich gehen?*

alar bizgd, biz alarya bulasi titgil it indi ,sie kinnen
wohl nicht fiir uns, wir nicht fiir sie sein (d. h. zum Heiraten
in Frage kommen)*.

kE(Dymndr b(M)ldn sul datl(i)glarni wrtaglaiasi. and uram-
nardan uzyan barlig yalgga éiéip q(i)éqirasi-mi. dlli yava
sal(tynyan ik korpuslarya m(inmip aqirasi-mi? yuq ,mit
wem konnte man diese Freude teilen? Sollte man sie allem
Volk, das durch die StraBen lief, ausschreien? Sollte man auf
die nengebauten groben Gebiude hinaufsteigen und sie herunter- .
brilllen? Nein.“

16—17ldrddk FKiydiigd Gigqqanda . . bik ydsdin balalar
bilan gafalanasi bula ,wenn man schon mit 16—17 Jahren
heiratet, wird man sich sehr jung mit Kindern hernmzuplagen
haben®.

minim bazar taw b(i)lin, kié(i)ktirdsi bulmayiz ,mein
Markt [beginnt] am frithen Morgen, ihr diirft ihn nicht ver-
spiten®.

indi’ siiylisi uylisi galmadi, indi 13lisq, yamalgd quyasi-
yina qaldi ,jetzt blieb nicht mehr [Zeit] zum Sagen und
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Denken, jetzt blieb nur noch, zn arbeiten und in die Tat
umzusetzen®.

biznin dytdsimiz dytkin ,was wir zu sagen hatten, ist
gesagt®,

Timir-yali hir yuyaligan minul bir niéd jgan torasin
bilgingd ... da Temirali wubte, dab jede verlorene Minute
einize Menschenleben kosten mubte ...*

Hayatnin pdgablindsind qarsi yomsag-gina yilmaydi ...
wzur Verwunderung der Hayat lichelte sie nur sanft ...“

Fir das Altosmanische finden wir eine ganze An-
zahl entsprechender Beispiele zusammengestellt bei Tahsin
Banguoglu, Altosmanische Sprachstudien zu Sitheyl-i Nevbahar,
Breslan 1938, S.125—25. Daraus seien hier genannt: olmayasi
sivdd ,ein nnmoglicher Wunsch® nebst anderen Negativa auf
-mdydsi, -mayasi®)., — bozuldi bin ol dyliydsim dazdn ,die
Einrichtung, die ich machen wollte, wurde verdorben®, also als
doppelt beziigliches Partizip wie im neuosm. eyliyecegim diizen.

Die obigen Beispiele?) zeigen, dab die an sich ziemlich
seltene Verbform aunf -dsi, -asi ein nmfassenderes Anwendungs-
gebiet hat, als man bisher wohl annahm. Fiir die Herleitung
und Erkldrung konnen auch sie keinen Ausgangspunkt bieten.
Diesen glanbe ich im tschuwaschischen Nomen futuri ge-
funden zu haben.

§ 2. Das Nomen futuri im Tschuwaschischen entsteht durch
Anfiigen der Endung -z, -as (nach Vokal -s) an den Verb-
stamm®). Die Negation -mes, -mas ist verhiltnismébig selten,
gewbhnlich wird sie umschrieben durch -ss mar®) oder -ss suk:

6] Damit ist die Frage Basce’s in seinen ,,Monographien® 8. 37
Anm. 1 beanfwortet.

71 Weitere, teilweise recht interessante Beispiele aus dem Tatarischen
finden sich zusammengesteilt bei Bomrnizex, Uber die Sprache der
Jakuten, St. Petersburg 1851, 8. 308.

8) Vgl. hierzu Afmanms, Materialy dlja izslédovanija Cuvasskago
jazvka, Kazan 1898, 8. 295, 301, 310/11, 336. — &~ ,sagen’’ bildet
tes, tsjes, tijss, di- ,essen’’ - dijes.

9) mar || vig. drmdz. Zum Schwund der Stammsilbe vgl. -tss (er)
war, wofiir noch die wolgabulgarischen Grabinschriften aus dem An-
fang des 14. Jahrh. <o} *dti haben, was zu *atfs hatte werden miissen.
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pulas mar ,nicht sein miissend (sollend)* (> pulas marri
nderjenige, der nicht sein muB [soll]¥), pulas suk ,nicht sein
kionnend® (> pulas §ukki ,derjenige, der nicht sein kann“).
Dieses Nomen futuri kommt als Substantiv mit Kasus- und
Possessivendungen vor, wir finden es aber aunch als attributives
Adjektiv und schlieBlich auch im priidikativen Gebraunch:

A. Beispiele fiir den Gebrauch mit Kasusendungen:

1. Casus indefinitus: vorsnes vironne alyazapsn ,statt zu
lernen, machst du Unfag“. Vgl. unten, B.

2. Genitiv: pulassan (bei Asmariy a. a. 0. 8. 295, ohne
Beispiel; Neg. pulmassan).

3. Dativ/Accusativ: Pol'Zeviksem miydan pa oze yoj ypal-
laney1%) pulassa katmséda ,die Bolschewiken warten nie darauf,
daB eine Sache von selbst etwas wird“. — wval torls savonaé
kuna kurassa alak micam bpa smatlenmen ,solech fréhliche
Tage zu sehen hatte frither niemand erhofft®. — polmassa
man poples ,wozu iiber unmogliche Dinge reden®. — dapla
tuny malasne pe yalaysar pusne §anaren zakon-man kalarmassa
samay pani pulat’ ,so zu handeln heifbt, im vorauns sein Wort
dafiir zu geben, ohne das Volk von neuem (Gesetze o. . nicht
heraunszugeben®,

4. Ablativ: Steppanav julpas temizs sor pin tencalay patsalay
uksine tacak tavasran yaparpis ,der Genosse St. hat so und
s0 viel hunderttausend Rubel staatlicher Gelder vor dem Ver-
schlendern gerettet®. — vilesren-cona julzaltam ,ich wire
beinahe gestorben (ich bin erst vor dem Tode [doch] ge-
blieben)*. — yar tsuyne vozemzon pazplasran, asés kilanpicy
Jwarlanasran yujys, maZarlanzassen, uray Sinna jeresrsn,
uBaska pur $inbpie abpiZa-papiazir pulasran yujys in ihrer
Miédchenzeit sorgt man sich fiir sie, daf sie nicht verdorben
werden und daB sie nicht im Hause ihres Vaters schwanger
werden; nachdem sie verheiratet sind, hat man die Sorge, daf
sie sich mit einem andern Mann einlassen, (oder) daB sie
kinderlos bleiben, obwohl sie einen Mann haben®. — Negation:
pulmasran.

10) yallan (Modalis von gal ,,Kraft, Miglichkeit") + -ey i uig. dk.

30



5. Adverbialis: sarmas wne Sarak akram, S$araci pulpZa
pulmasla, sna sarmas yarazem paperpZas ,ich habe auf dem
Tscheremissenfeld Riiben gesdt, die Riiben sind in unglaub-
licher Weise (,s0 wie es nicht sein kann“) gediehen, da haben
sie die Tscheremissenmiidchen vernichtet®.

6. Instrumentalis: nojaBor wjays pabespe ,gegen Ende des
Monats November“. — pulaspa, pulaspala (bei ASMarIN
a. a. 0. 8. 295, ohne Beispiel).

7. Causalis: kilessan (obertschuw. kiledsan) wortlich: ,fiir
das Kommenwerden, fiir zn kommen® > ,um zu kommen*1), —
vezene yaj jenne Savarassan ,um sie auf seine Seite zu bringen®.
— val valeresson ,er will toten”. — eBa sana par somay ka-
lassan ,ich mochte dir ein Wort sagen“. — mun-cuna kile
tavronassgntso ps, pulmara ,an Ostern hatte er nach Hause
zurilckkehren wollen, aber es wurde nichts daraus®. — gna
tupanza paysan, val afesson pulman (Mt. 27, 34) ,als er es
schmeckte, wollte er nicht trinken“. — $dak papZoksizennien
val porne pe Suyapasdagn mar (Mt 18,14) ,er will nicht
einen von diesen Kleinen verlieren“. — pulagson mar
(AsmariN, a. a. 0. 8. 302:) ,nicht dafiir, um zn werden®, da-
gegen pulas marzyn ,um nicht zn werden®.

B. Beispiele fiir den Gebrauch vor Postpositionen:

1. uman, ummon'®) ,vor*: tir virma tuyas wmmon ...
,bevor man zur Getreideernte hinausgeht . ..*. — viles umon
,vor dem Sterben, ehe man stirbt¥. — kuZas wmen ,vor
dem Umzug*.

2. psk ,wie“, Diese Verbindung hat meistens offensichtlich
die Bedeutung ,um zu, damit* sie entspricht also nach Bildung
und Bedeutung dem tiirkmenischen -er yali (Part. aoristi+ yal
SWie“1%): Jurg tsoya domarpa tavatske, tsappizen ussizens kuras
pek. pire alte-anns Suratng, piron ussomarzent kuras pek
~das weie Huhn legt ja die Eier, damit es den Nutzen seiner

11) Vgl tat. kilir é¢in das.

12} Modalis von um ,,Vorderes®™ (gtii. 6n) 4+ Possessivsuffix 3. ps. -a.

13) Siehe Mitteilungen der Auslandhochschule an der Universitit
Berlin, XLII (1939), Abt. IT, 8. 33. — Vgl. auch bei Rabyfizi bolyuw tag
,damit du seiest” u. a. Siehe Jagor ScmisErwitsch, a.a. 0., §9%b.
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Kiicken sieht. Uns haben die Eltern lieb gehabt, damit sie
unseren Nutzen sehen (d. h. damit wir ihnen von Nutzen seien)*.
— alts-anne iisternZa juratsa, amar por yujyazar irtteres pek
ndie Eltern haben (uns) liebend aufgezogen, um das Leben
ohne einen Kummer zu verbringen®. — papZakds laza turs
laza, yals Surpas psk tyra()éks, appazsmay Nasti pur, yals
kyas pek tora(t)ske ,das kleine Pferd, das braune Pferd
steht jetzt da, um zu ziehen; ich habe eine éltere Schwester
Nastja, sie steht jetzt da, um wegzugehen (d.h. sie will hei-
raten)¥). — kozem wun fsuyne vidéoZe $orpe torasss, pori urana
$inpze lazana yovalas pek torat’ ,zu der Zeit stehen drei
von diesen am Boden, und einer steht auf dem Wagen, um
das Pferd anzutreiben®. — Fkarara juzaza papsrzen, laras
pekkizem karap $ine larng pa, kajas $re kajny, ,nachdem
sie das Schiff vollstéindig ausgeriistet hatten, setzten sich die
Reisenden (diejenigen, welche da waren, um hinzusitzen) auf
das Schiff und fuhren dorthin, wo sie hinzufahren hatten®. —
alak wumme tazapar, jezal kurak Sapas pek, Siru ilor allpra,
yarar tuysa piras pek ,macht vor der Tir sauber, damit
griilnes Gras anfsprosse, nehmt das Schreiben in eure Hand,
damit eure Tochter hinausgehe (d.h. heirate)®,

3. fine (< &) ,auf, hinauf“: pulmas déine ,um nicht zu
sein® (Asmariv, a.a.0. S. 301, ohne Beispiel).

C. Mit Possessivendungen:

1. para~sgm kilst (= tat birdsim kild) ,ich michte geben®,
wortlich ,mein Geben Werden (bzw. Wollen) kommt'®). —

14} Hier vielleicht auch: ,als ob es ziehen wollte, als ob sie weg-
gehen wollte®. Vgl.: gna dptsa jaras pek, SplazZene SabarbattarZa tpng
..er knirschte mit den Zihnen, als ob er ihn auffressen wollte (7).
Ganz sichere Aussagen kann ich {iber die Bedeutung dieser Form noch
nicht machen; die vage Angabe bei Asmarix (a.a.0, 8. 240: | psk in
Verbindung mit dem Part. fut. auf -as, -&# driickt einen Wunsch aus®)
kann auch nicht weiterhelfen.

15) Manche Dialekte gebrauchen die Possessivsuflfixe der 1. u. 2. Ps.
nicht und miissen umschreiben, z. B.: ku spmavar §ine man pyyas ta
kilmest ,es ist mir zuwider, aufl diesen Samowar zu blicken*, Vgl
K. Grpweecr, Der tirkische Sprachbau. I. Kopenhagen, 1936, 8. 117.

— Hier sei noch erwihnt, dal man in Stambul an Stelle des anatolischen
ata bindsim geldi ,,ich michte reiten* sagt: ata binecejim geldi, Mit einem

32



1le8si pur (= tat. alasi bar) ,er hat AuBenstinde®. — éyessam
kiles pulzan ba, sanran iytmop ,auch wenn ich den Wunsch
bekommen sollte, zu essen, werde ich dich nicht (um etwas)
bitten“. — yar kurassgr kilzessan, tuyor asly urama ,wenn
ihr ein Midchen sehen wollt, so geht auf die groBe StraBe
hinaus®. — #yessi kilst ,er will essen“, dagegen dijes kilet
etwa ,man will essen®, — un pek favassi ps omal mar ,wie
er zu handeln ist nicht leicht®. — pozassi tvassinbZen
somal zn zerstoren ist leichter als aufzubauen®. — savabpa
ura §ine tarapassizon sayal tar juytarman ,ich habe nicht
wenig Schweif vergossen, wn die Fabrik auf die Beine zu
stellen“., — ace vol vezem promfinplana tulparza pirassizon
faBgéni ,gerade er ist einer, der sich fiir die Erfiillung des
Promfin-Plans herumschligt®. — revol'utsi pulassi inzes mar
~der Ausbruch der Revolution ist nicht weit®. — pulmassine
(Asmarmv, a.a. 0. S.301).

2. In Fliichen und Beschimpfungen findet sich das Nomen
futuri mit der Endung -§o (-es -+ 8o, -as -+ & > -&ida, -adsa).
In seinen Materialy erklirte Asmariv diese Endung als Ver-
kiirzung von -%n, -don ,fir‘, im Thesaurus Linguae Tschu-
waschorum X, 118 bringt er die wohl richtige Erklirung des
-§2 als Possessiv-Suffix der 3. Person. Um zu zeigen, daf es
dem Tiirken nichts Ungewdhnliches ist, an Fliiche ein Possessiv-
suffix der 3. Person anzuhingen, verweise ich aunf folgende
Beispiele aus dem Wolgatiirkischen : yizi gara bulyiri ,mbge sein
(Gesicht schwarz werden®. — &iytan alyiri ,der Teufel soll
ihn holen®, — gqahr tokiri ,der Zorn soll auf dich fallen“. —
mur qiryiri ,mibge dich eine Senche umbringen®¢). Man wird
sich dies vielleicht so erkliren kinnen, daB die eigentliche
Bedentung z. B. von yizi gara bulyiri ,(sei) einer, dessen
Gesicht schwarz wird” ist; in diesem Fall wiirde die Possessiv-

anderen Nomen futuri finden wir bei Rabyiizi dieselbe Ausdrucksweise
in kdrgim kdlmds ,ich mochte nicht sehen'. Vgl J. Scmxgewirscs,
a.a. 0, §95a1.

16) Man wird natirlich versucht sein, das - als Interjektion auf-
zufassen. Dagegen spricht aber in den sicher vokativischen Fillen die
Léinge des Vokals, z. B. qisi (oder giziy) ,,Tochter!®,
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endung zu der von mir in den Tschuwaschischen Forschungen I
so genannten ,relativischen Ankniipfung“ dienen.

Zun osmanischen Wunschformen wie ofayi batasi ,moge
sein Herd versinken“, kir olasi ,mbge er (mbgest du) blind
werden® gesellen sich aus dem Tschuwaschischen: papesse ,er
soll umkommen®. — panpZayasss ,soll er doch ersticken®. —
Jit &yessoe ,ein Hund soll ihn fressen®. — tory oylas(ka)
»Gott strafe dich (wortl. ,beurteile dich‘)“. — toras yoplas(sa)
wmbge Gott dich vernichten (wortl. ,zndecken®). — $ar tapns
kajasse ,mogest du (moge er) in den Grund der Erde versinken*,

D. Attributives Adjektiv:

kiles sul (= taf. kilisi yil) .das kommende Jahr%. — pulas
sileren tarma kam vorentra sire (Mt. 3, 7) ,wer hat euch ge-
lehrt, daB ihr dem zukiinftigen Zorn entrinnen werdet®. —
epar kajaxs $ol kurnat ,der Weg, den wir zu gehen haben
(gehen werden), ist sichtbar“. — esir laras viran ,der Ort,
wo wir sitzen werden®. — AlZiy yore pice pek, ica pipza
tije pek, titsa s$ijes dirla pek ,Alschichs Tochter ist wie ein
adliges Friulein, ihre beiden Wangen sind wie Weichselkirschen,
wie Beeren zum Pfiiicken und Essen®. — piron $ijes $okkor kunpa
$uk ,wir haben hier kein Brot zu essen“. — $miamas?®®) §in
wzottiger, behaarter Mensch, somlamas alo ,haarige Hand®,

E. Priidikativ:

1. Beispiele fiir das einfache Nomen futuri: manren puslas?
pwomit (soll ich) beginnen?“. — puZa sslpare uyas ,man
mub den Kopf mit Lauge waschen®. — puZa fem sirng, Stan
poles ,woher soll man wissen, was einem (sc. vom Schicksal)

auf den Kopf geschrieben ist“. —- fLusran tortsem pe, koram-
mas'®) .(es ist so dunkel), daB man nichts sieht und wenn

17) Auch spnlamas <~ é§pmla- (dpnla-) enihaaren << §pm (épn) ,,Tier-
haar, Wolle = gtii. yim.

18} Daneben héufiger koranmast’, -mast. Das negative Prisens wird
gebildet durch unser -mes, -mas (das in der 3, Ps. allein stehen kann)
+itap, tan, t(°), tpar, tar, (t)ds, die sich auch im positiven Prasens finden,
z. B. ,,ich komme, usw.": kilepap, kileban, kilet(’),

kiletpar, kileDar, kileésa.
Mdaglicherweise steckt in diesen Endungen das Verbum ¢pr- ,,stehen, sein**,
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man es durchs Auge stift“'®). — jivosdinpzen ulmi ajakka
tikmes tedss ,der Apfel fillt nicht seitwirts vom DBaum,
sagt man“. — Samar-SaBar Sgmar Soval’ | t3iirenie vivar viperet ||
manan pira vut Sunat [ dulom tuymas, §in kurmas ,es regnet
prasselnd, er (der Regen) dringt durch das Fenster ein; in
meinem Innern brennt ein Feuer, die Flamme kommt nicht
heraus, kein Mensch sieht es“. — kozal manan Symarza vor-
mananpzen piirtloy verman kalarastss ,in diesem Jahr hitte
ich aus dem Wald von Sch. Biume zum Bau eines Hauses
heranszuholen®.

asfs jala kajyrs pulas ,ihr Vater ist sicherlich ins Dorf
gegangen®, woirtl.: ,ist ins Dorf gegangen. So muf es sein®.
— un symayyizem tarassine kasnijs sisraé pulas ,die Richtig-
keit seiner Worte miissen wohl alle gefiihlt haben® (oder:
whaben gewif alle gefithlt“).

Das Nomen futuri in Verbindung mit fe- ,sagen® ergibt
die Bedeutung ,wollen“: &mir pales tstpor ,wir wollen wissen®,
was man sich wohl so zu erkliren hat: ,wir haben zu wissen,
sagen wir*. — kam y2j tSunne usras tet (Mt. 16, 25) , wer sein
Leben erhalten will ...*

2. Nomen futuri + mar bzw. Suk: yaley picener: yamagra
yamar yarysnes mar ,iabt uns nun die Arbeit aufnehmen: wir
sollen (diirfen) uns nicht gegenseitig bemitieiden®. — alari serZije
paparzan, yiropen tinas suk ,wenn man den Sperling in der
Hand loslédft, vom Felde wird man keinen fangen kinnen“. —
kiles sulctsa epo éak kile, siren $car-tavar $avornZs ,ich wiire
nicht in dieses Haus gekommen, euer Brot und Salz hat mich
(doch) dazu bewogen®. — éapla san psk Savra-$avra kalaza
anlanparacan pulng pulzan, kapla pulas suktsa spir, teras
~wenn wir so wie du darum herumredend (die Sache) hitten
erkliren kinnen, wire es uns nicht so ergangen (wirtl.: wiiren
wir nicht so geworden), sagten sie®.

9. Nomen futuri--pul- ,sein, werden®: val wuzala valeres
pulat ,jenen Bosewicht muB man umbringen®. — omon ir

19) Die entsprechende wolgatiirkische Redensart ist: kizgda tortsdm
dd kiirinmads.
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kiles polattsa, val yal'ps ok ,er wollte friih kommen, (aber)
er ist noch nicht da®. — davonna yura yalaya pulsias pulbia,
ukéan pa tirron pa yisnaran pamalla pulpzs ,infolgedessen
mubte man dem gemeinen Volk helfen und hatte auns dem
Staatsschatz (Unterstiitzung) in Geld und Getreide zu geben®. —
avlanas-tavas pulzassgn, itla japay, fomal yor an il ,wenn
du auf den Gedanken kommst, zn heiraten, nimm kein schlechtes,
leichtsinniges Madchen®.

F, Meine obigen Zusammenstellungen konnen natiirlich
lingst nicht den Anspruch auf Vollstindigkeit erheben, weder
hinsichtlich der Bildungsmoglichkeiten noch auch hinsichtlich
der Bedeutungen der angefiihrten Formen®). Da sie jedoch
aus einem ziemlich umfangreichen Material zusammengestellt
sind, wird man annehmen konnen, daB die hiufigeren An-
wendungsarten behandelt sind.

§ 3. Uber die Herleitung des Nomen futuri flndet sich bei
Asmagrin (a.a. 0. 8. 310) folgende Angabe: ,Das Partizipium
futuri auf -as, -es ist sowohl nach der Form als auch nach
der Anwendung identisch mit dem tatarischen Partizipinm
futuri anf -asi -dsi: pulas (tat. bulasi) ,sein werdend, zu-
kiinftig“, kiles (tat. kildsi) ,der, welcher kommen wird".
Dieses Partizip ist wahrscheinlich gebildet aus dem Gerundinm
auf -g, -¢ und der Charakteristik -s, welche das Possessivsuffix
der 3. Person in der tatarischen Sprache, -si, si darstellt, das
den Endvokal verloren hat“. Dies ist also im wesentlichen
dieselbe Erklirung wie die in § 1 am Anfang fiir das tirk.
-dsi -asi angefiihrte, nur mit dem Unterschied, daf Asmarin
filr das tschuw. -s eine Entlehnung aus dem Tatarischen an-
nimmt*').

20) Afdmamix (a.a. O, 8. 390) fuhrt z. B. aus dem Dorfe Malo-
Karatschkin {tschuw. Pofkprt) an: kajasiagk ,der zu gehen hat, imeé-
jugéy wujte’’, ileslak ,der zu nehmen hat, imeéjuséyy vzjat’’, Negation:
kajaslpk mar, ileslok mar. — Eine von Aimaniy in seinem Worterbuch
I1X, 267 als fraglich bezeichnete Form mdéchte ich ebenfalls hierher-
ziehen: damrak tdugneyi pek pulajrassamtds ,kénnte ich doch sein,
wie in der Jugendzeit®.

21) Da dem tat. -s7, -si im Tschuw. -5 entspricht, kann die For-
mulierung Afmanis’s doch wohl nur so ausgelegt werden.
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Da nun einerseits die bisherigen Erklirungen fiir das -dst,
-asi auf sehr schwachen Fiifen stehen, andererselts das -es, -as
im Tschuwaschischen eine so ausgedehnte und vielseitige Ver-
wendung hat, daB die Moglichkeit einer Entlehnung immerhin
fraglich erscheinen mub, so mdchte ich fiir die Erklirung von
einem urtiirkischen Nomen futuri (genauer vielleicht Nomen
futurae possibilitatis) *-ds -as ansgehen, das in irgendeinem
Zusammenhang mit dem mongolischen -“st stehen mub, welches
in Verbindung mit der Verneinung tigei etwa dem tschuwa-
waschischen -es $uk entspricht: bolosi digei ,unmbglich®
(= tschuw. pulas $uk ,nicht sein konnend“). — sedkisi digei
yundenkbar®, — ifegesi iiget ,unglaublich®. Aunf diesen Zu-
sammenhang der tiirk. -dsi = Formen mit dem mong. -s1, -is
hat schon 1851 Bémrrnmwer in seiner ,Sprache der Jakunten®
hingewiesen®), Er vergleicht hiermit in § 521 (S. 308/9)
zweifelnd das jakutische , Perfektiv®: bisisi ,er ist imstande, ab-
zuschneiden; er wird abschneiden konnen*; Adlisi < kal- ,kom-
men*: sisi < sii- ,essen. Das auslautende 4, 1, % (in -#sii), » (in
-izsu) wiirde man zur Not als nicht mehr als solche erkannte
Possessivendung der 3. Ps. auffassen kionnen, wozu bari ,jeg-
lich, all® < bar ,daseiend” eine Parallele bieten wiirde. Fiir
das -is usw. -ds allerdings wird sich wohl nicht leicht eine
Erklirung finden lassen.

Von diesem urtiirk. *-ds, *-as mochte ich annehmen, daf
es im Tschuwaschischen seine normale Entwicklung genommen

22) Auch das Tungusische scheint ein solches Partizipium auf -"s:
zu kennen, In seinen Materialy dlja issledovanija tungusskogo jazyka
(Naredie barguzinskich tungusov, Leningrad 1927) fiihrt N. N. Porree
folgende 2 Beispiele an (3. 12): bikdkif (bisikif) ,,wenn ich sein werde®,
ahikif (asikif) mudiira ,,wenn ich nicht umkehre(n werde)*, beide offenbar
von einem Partizipium *bist, *asi ,,sein werdend, nicht sein werdend®,
entsprechend der (8. 10 angefiihrien) Bedingungsform -rokif << -ro
(Endung eines Partizipiums, die auch im obigen mut@-ra ,,umkehrend*
vorliegt) -+ &k (lt. Porre ein altes Kasussuffix) 4 Possessivendung (-f,
-i%, -in usw). Bei G. M. VasiLevi¢, Evenkijsko-russkij slovar’, Lenin-
grad 1934, fand ich (8. 16) ar bisilat ,,bis zu_ diesen Zeiten®, das wohl
wie folgt zu analysieren ist: ar ,,dieser*; bisi (Part. v. bi- ,,sein”) + &
{Endung des Illativs) 4 ¢t (Endung des Instrumentals [Adverbialis]);
somit ar bisiat etwa: ,,in dieses Sein-Werden hinein*,
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hat, wiahrend es im Tiirkischen verkiimmert ist und hier nur
noch mit Possessivendungen vorkommt. Der Gebrauch von
-ds 41, -a8 -+t an Stelle des einfachen *-ds, *-as kinnte von der
,relativischen Ankniipfung® seinen Ausgang genommen haben:
kiuas 41 yil ,das Jahr, welches kommen wird*. Falls diese
Vermutung richtig ist, muf man weiter annehmen, da8 infolge
falscher Silbentrennung (kili -+ si) statt kilis-+-17) bei den
Tiirken der Eindruck entstand, daf das Gerundinm auf -d -a
die Basis dieser Form bilde, so da8 nach vokalischem Stamm-
auslaut die Endung -s zu (osm.) -ydsi, -yasi (auch in der
Negation: -mdydsi, -mayast) wurde. Die in Anm, 3 angefiihrte
tat. Form talasi < *fala-si neben adisi < *adayi-si zeigt, dab
auch die alte Bildungsweise noch nicht ganz ausgestorben ist.

Nun wird man auch den Gedanken nicht mehr ohne weiteres
von der Hand weisen konnen, dab das negative Participinm
futuri -mds, -mas des Wolgatiirkischen, Kasakischen, Kir-
gisischen, Usbekischen die genaue Entsprechung des tschuw.
-mss, -mas ist und infolgedessen von dem alttiirk.. uig., osm.,
aserb., tirkmen., krimtiirk. -mde, -maz getrennt werden muB ).
Die lautgesetzliche Entsprechung dieses -mdz findet sich im
tschuw. mar ,ist nicht“, von dem schon in Anm. 6 die Rede
war, wodurch die Yerschiedenheit der beiden Endungen -mids
und -mdz ganz deutlich wird. Damit beheben sich auch die
Schwierigkeiten der Erklirung, daf -mds durch eine zonst in
den betr. Dialekten nicht nachweisbare Entstimmung des z
aus -mdz entstanden sei.

Iceh bin mir selbst der Tatsache bewubBt, keine iiberzeugenden
Beweise fiir meine MutmaBungen geliefert zu haben. Aber
die oben festgestellten vielfachen Ubereinstimmungen scheinen
wir fiir die vorgeschlagene Erklirung immerhin eine so starke
Stiitze zu bilden, daB ich glaube, damit vor die Kritik der
Fachgenossen treten zu diirfen.

23) Zur Erklirung von -mas, -mas vgl. Bawa, ,,Das negative Verbum
der Tiirksprachen® sowie Bame's 4. Brief in U.J VII (1927}, 5. 36,
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Tschuwaschische Forschungen (IV)

Die Kasus

Vorwort

Auf die Tschuwaschischen Forschungen I—III (in der ZDMG
1940/41) hin erhielt ich von verschiedenen Seiten die Anregung,
einer meiner nichsten Arbeiten iiber das Tschuwaschische einige
allgemeine Angaben iiber die Trchuwaschen beizufiigen. So sehr
ich einerseits die Berechtigung dieses Wunsches einsehe, bin
ich andererseits doch der Meinung, meinen Bruchstiicken zu einer
wissenschaftlichen Grammatik des Tschuwaschischen keine
langen Angaben iiber Land und Leute vorausschicken zu sollen,
da sie fiir die sprachlichen Probleme ja kaum von Bedeutung
gind und frither oder spéiter doch in anderem Zusammenhang
eine ausfithrliche Bearbeitung erheischen.

Hier sei nun ganz kurz einiges iiber die Tschuwaschen mit-
geteilt. Wie Asmariy in dem in Anm. 87 genannten Werk durch
die Grabinschriften u. a. nachgewiesen hat, sind die Tschuwaschen
die Nachkommen der Wolgabulgaren. Eine politische Rolle
spielten sie seit der Herrschaft der Goldenen Horde iiberhaupt
nicht mehr.

Heute zéhlen die Tschuwaschen etwas iiber 1 Million Seelen,
von denen iiber 800000 in dem antonomen Tschuwaschen-Riite-
staat (Hauptstadt: Tscheboksary) leben, die anderen verteilen
sich hauptsiichlich auf die tatarische autonome Riiterepublik
und das autonome Tscheremissengebiet. Das am 24. Juni 1920
geschaffene autonome Tschuwaschen-Gebiet ist am 21. April 1925
zur antonomen sozialistischen Sowjetrepublik gemacht worden,
die etwa 18000 qkm gro8 ist und (1939) 1077614 Einwohner hat.

Nach der Mundart und verschiedenen Stammeseigenarten
zerfallen sie in 2 Hauptteile, die Obertschuwaschen (virjal,
d. h. obere Dorfer oder Leute) in den Bezirken Kosmodemjansk

(im Tscheremissengebiet), Tscheboksary, Jadrin und Kurmysch,

39



und die Niedertschuwaschen (anatri ,die [weiter| unten
[an der Wolga] Befindlichen*). Die ungefiihre Grenze zwischen
Ober- und Niedertschuwaschen gibt Asmariy im Thesaurus
Linguae Tschuvaschoruom I 224 an.

Auf die Geschichte der Erforschung des Tschuwaschischen
und seine Stellung zum Tiirkischen soll hier nicht eingegangen
werden. Nur soviel sei an dieser Stelle gesagt, dall die Sprache
dieses an sich kleinen und politisch unbedentenden Volkes in der
Turkologie doch mehr Beachtung verdient, als sie bisher gefunden
hat. Mit den vorliegenden Tschuwaschischen Forschungen 1V
glaube ich, dies erneut bewiesen zu haben,

Die Kasus im Tschuwaschischen

1. Aus den im I. und ITI. Teil meiner Tschuwaschischen
Forschungen angefiihrten Beispielen wird schon ersichtlich ge-
worden sein, daf in manchen Punkten Bildung und Anwendung
der Kasus vom Tiirkischen abweichen, und daB sie einer ein-
gehenderen Untersuchung bediirfen.

Fiir einen Teil der Fille hat der russische Turkologe
NigorLAT [vanovic ASmarin (1870—1933) in seinen ,, Materialien
fiir die Erforschung der tschunwaschischen Sprache“?) und seinem
w versuch der Erforschung der tschuwaschischen Syntax“®) aus-
gezeichneten Stoff zusammengetragen. Allerdings sind manche
Erscheinungen auf Grund des heutigen Standes der Turkologie
anders zu beurteilen, als dies vor 40 Jahren der Fall sein
konnte, und vor allem wird man den Begriff ,Kasus“ im
Tschuwaschischen weiter fassen miissen, als dies ASMARIN tut.
Zwei Kasusendungen z. B. behandelt er als Postpositionen,
was fiir die eine davon angenommen werden kdnnte mit Riick-
sicht anf ihre gtii. Entsprechung?®). Die ganze Art ihrer Ver-
wendung aber zeigt, daB es sich dabei im heutigen Tschuwa-
schischen um reine Suffixe handelt, die sehr wohl in der Reihe
der Kasusendungen ihren Platz finden konnen.

Es ist nun zun#chst die Frage zu kliren, welche gram-

1) Materialy dlja izslédovanija ¢uvadskago jazyka. Kasan 1898.
(Zit. als ,,Mat.”".)

2) Opyt izslédovanija éuvadskago sintaksisa. Kasan 1903. (Zit,
als ,,8ynt.".)

3) Beim Causalis (-Zon, -Zpn || uig. déin).




matikalischen Erscheinungen hier unter dem Begriff ,Kasus®
behandelt werden sollen. Fiir die idg. Sprachen wurde die Funk-
tion der Kasus folgendermaBen definiert?): ,Die ... Formen oder
Formengruppen, die man Kasus nennt ... sind dreifacher Art:

1. Zuniéichst der Vokativ ist eine besondere Satzart: er
ist die nominale Form des Anrufs und geht nicht eigentlich
in das Gefilge des Satzes ein.

2. Die andern Formen, die eigentlichen Kasns, geben simt-
lich Verhéltnisse an, in denen der Begriff eines Nomens oder
Pronomens zu dem Verbalbegriff steht, sinnfillige Beziehungen,
die zwischen Wesen und Vorgingen einer Gesamtvorstellung
stattfinden. Hiernach sind sie adverbal.

3. Die meisten von ihnen werden aber zugleich in Ab-
hiingigkeit von einem Nominal- oder Pronominalbegriff ge-
braucht, sind also zugleich adnominal. Den weitesten Umfang
hat die adnominale Anwendung beim Genitiv*?),

Im groBen ganzen kionnen diese Worte auch den Bereich
der Kasus im Tschuwaschischen umschreiben, und so stellen
sie den Rahmen meiner Arbeit dar. Ich verhehle mir aber
nicht, dab sich gewisse Schwierigkeiten hieraus ergeben. Zu-
nichst ist es manchmal schwierig, zu entscheiden, ob man in
gewissen Formen eine Kasusendung oder eine Postposition
sehen soll. Ich bin hier dem tschuwaschischen Sprachgefiihl
gefolgt®) und habe die in der tschuw. Literatur gesondert ge-
schriebenen Partikeln, z. B. pek ,wie“, als Postpositionen be-
trachtet. Wie soll man ferner im Tiirkischen unterscheiden
Zwischen einem adnominalen Kasus und einem vom Substantiv
abgeleiteten Adjektiv?)? Hier gibt nicht die Ubereinstimmung

4) Bei Karu BrueMarny, Kurze vergleichende Grammatik der indo-
germanischen Sprachen, Stralburg 1904, 8. 4171,

a2) Es fehll in dieser Einteilung der Hinweis aul die Verwendung
¢ines Nomens in irgendeinem der Kasus als Pridikat: NN domi,
NN oixor, (russ.:) NN doma. Im Idg. hilft man sich mit der Er-
klirung, daB die Kopula ausgefallen sei. Das Tiirkische hat aber von
Haus aus keine Kopula besessen.

6) Ob immer mit Recht, wird sich erst spéter, nach besserer Er-
forschung des Tschuw., herausstellen.

7) Im Tiirk. sind innerhalb der nominalen Wortkategorie die
Grenzen zwischen Substantiv und Adjektiv ziemlich verschwommen,
Aber doch sind in den Tirkdialekten wie auch im Jakutischen und
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des Attributs mit seinem Substantiv in Kasus und Numerus

die Moglichkeit, etwa einen Genetiv genau von einem Adjektiv
zu unterscheiden®), und so hat z. B. Bawng fiir den Genetiv auf

Grund einiger Anzeichen in #lteren Schriftdenkmilern ver-
mutet, dab man in ihm eigentlich ein Adjektiv zn sehen habe®).
Die Adjektive, die nach der obigen Kasusumgrenzung hier zu be-
handeln sind, fasse ich unter der Bezeichnung ,unechte Kasus®
in einer besonderen Gruppe zusammen. Es sind im Tschuwa-
schischen: a) der Priditiv (-l || gtil. -l+ < alttii. -lig), — b) der
Abessiv (-sor || gtil. -s12), — ¢) der Expletiv (-loy || gtil. -lik).

Ebenfalls ans der Reihe fillt der Casus indefinitus, und
zwar insofern, als er eine Funktion ausiibt, die sich iiber den
ganzen Bereich der idg. Kasus erstreckt: als Vokativ ist er
Satz, in anderer Anwendung ist er echter, adverbaler Kasus?),
er tritt auch adnominal und schlieBlich als Pridikat(snomen) auf.

A. Die einfachen (nicht kombinierten) Kasus

2. Wie in allen tiirkischen Dialekten sind die Kasusendungen
bei der Einzahl und der Mehrzahl dieselben. Die tschuw. Plural-
endung ist ganz eigenartig, und m. W. ist es auch noch niclit

‘gelungen, ihre Herkunft zu kliren!!). Sie lautet:

niedertschuw. -zem, obertschuw. -zem, -zam.

Wenn das Wort auf § oder § auslantet, tritt im Obertschuw.
im allgemeinen Assimilation ein, z. B. tfvassam < tdvas ,, Tschu-

Tschuwaschischen die Warter nicht gerade héuflg, die sowohl substan-
tivisch als auch adjektivisch gebraucht werden. Wirter wie z. B. bay
,,Feich*' sind m. E. als Adjektive anzusehen, wie es wohl niemand ein-
fallen wird, lat. dives als eigentliches Substantiv anzusehen, weil es
auch substantiviert im Sinne von ,,der Reiche'* gebraucht werden kann.

8) Man vgl. im Lat. fabrica(e) ferri neben talea(e) ferreale).

9) 8. Baxg, Georgspassion (in Muséon XXXIX) 8. 59f.; ferner
Tiirk. Turfantexte I1II, 47.

10) Bzw. steht fiir einen solchen.

11) Vgl. K. Grewseca, Der tiirkische Sprachbau. I. Kopenhagen
1936, S.71. — Das Wiesentscheremissische kennt eine Pluralendung
-Famgts , -famot¥, die vielleicht mit dem tschuw. -Zem in Verbindung
stehen konnte; innerhalb der fgr. Sprachen ist diese Endung jedoch
isoliert (vgl. Joser Szivwyer, Finnisch-ugrische BSprachwissenschaft,
Berlin und Leipzig 1922, 8. 52).
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wasche” > niedertschuw. tHvadsem, jivaséam neben jivadsem <
givas ,Baum®. UnregelmiiBigkeiten sind ziemlich selten; ich
kann hier nennen: ladsem statt gewthnlichem lazazem ,die
Pferde“, afsem statt apzazem ,die Kinder“, tdiirstdsem statt
tdiirepzezem ,die Fenster“.

3. Daneben kommt eine andere Pluralendung -zemsr vor in
atdsemor (11 176)1%), atsemar (II 149), atsamar (II 148), etsemor

(II1 37) und in den Weiterbildungen afsemri, atsemrin (11 149),
gtsemrin (111 37), alle in der Bedeutung , Kinder!¥. Hierzu be-
merkt Asmariy (II 176): ,In den Wartern atdsemar, atsemar
ist die Pluralendung -semar merkwiirdig, die mir sonst nirgends
begegnet ist, ausgenommen das folgende Lied, das sich in den
mir von W. N. Orrov geschickten Handschriften findet, und
das offenbar im Dorfe Abyzov (Kreis Jadrin) aufgezeichnet
wurde®:

vun-tk par juman par kutra; ,Zwilf Eichen aus einer Wur-

zel ;

turatdsemar yoj majla, ihre Zweige (gehen) nach der
eigenen Richtung (d. Baumes),

$ulpzizemar $il majly; ihre Blidtter — nach der Rich-
tung des Windes;

gal’yi jazazem yar majls. die jungen Burschen von heut-

zutage — nach der Richtung,
wo die Midchen sind.

vun-ik $aca por kutra; Zwolf Linden aus einer Wur-
zel:

turatdsemar yaj majlo, ihre Zweige— nach der eigenen
Richtung (des Baumes),

$ulpzizemar $il majly; ihre Blitter — nach der Rich-
tung des Windes;

gal'yi yarzem jazy majlo. die Médchen von hentzutage —

nach der Richtung, wo die
jungen Burschen sind*.

12) Bei Angaben aus Asmarin's Thesaurus Linguae Tschuvaschorum
(besprochen OLZ 1939, 588—542) gebe ich wie oben Bandnummer und
Seitenzahl.
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Vielleicht gehort auch ayuzamar ,ihr selbst® (III 79) hierher,
dessen Herleitung dunkel ist').

4. Der Plural kommt im Tschuwaschischen nicht mit allen
Kasussuffixen vor. Wir finden: Casus indefinitus (-zem), Ge-
netiv (-zemsn bzw. -zen), Akkusativ/Dativ (-zene), Lokativ
(-zenpze), Ablativ (-zenpzen), Instrumentalis (-zemps), Causalis
(zemzon). Die Pluralendung steht hinter den Possessivsuffixen,
z. B. Bvangmzenpzen ,von meinen Briidern®.

9. Der Plural wird im Tschuwaschischen nur verwendet,
wenn ausdriicklich von einer Mehrheit von einzelnen Stiicken,
nicht aber wenn von einer Gesamtheit, einer Gattung, einer
Gruppe zusammengehoriger Dinge die Rede ist: tdhvadsem ,(ein-
zelne) Tschuwaschen“, tHvaé ,die Tschuwaschen* (tHvasra
.bei den Tschuwaschen®), tupar ,die Tataren®, nimoatdsem
_(einzelne) Deutsche®: ulma ,Apfel, Apfel* > ulmazem ,ein-
zelne Apfel“. kuzak $7zi tipat ,die Katze fingt Maunse®. —
tarnangn uri veram ,die Beine des Kranichs sind lang*; da-
gegen: lazanan malpi urizem Sura ,die Vorderbeine des Pferdes
sind weib*. — Fkuésem ,die Augen (verschiedener Menschen)¥,
kué ,die Augen®¥), — kozal iradsem avan pulpzoz-1? ist
dieses Jahr der Roggen (die Roggensaaten der verschiedenen
Bauern) gut geraten?¥. — piron niiyrepre kiirza-arzazen
sapZazem pur ,in unserem Keller ist die Milch (die verschie-
denen Milchvorrite) der Nachbarn®.

Ist durch ein unterscheidendes (nicht ausschmiickendes)
Attribut das Nomen aus der Gattung oder Gesamtheit ‘herauns-
gelioben, so wird selbst nach Zahlwirtern die Pluralendung
gesetzt: wunan ivalozem purpe kupsa ,alle seine Sthne sind
Kaufleute“, aber unan ivalazem purbes pujan kupsazem ,alle
seine Sohne sind reiche Kaufleute* (Synt. 8. G4). — amaza
ana pilek-ulpy pit ilamls ulmazem papzs ,seine Mutter gab

13} Vgl. noch pya ,,du selbst” (man wiirde *2yu erwarten), *pyi
,.er selbst, arizem ,,sie selbst*.

14) Um den Singular eindeutig zu bestimmen, mull psr ,einer*
oder gpray ,,einer von zweien'* vorgesetzt werden: pittSensn ypray kusne
furp ilna ,,das eine Auge meines ilteren Bruders hat den Star** (Synt.
8. 55/56).




ihm 5 oder 6 sehr schine Apfel. — paytfara por vis-toval
qura surgysem siirst-tioé ,im Garten liefen 3 oder 4 schwarze
Schafe herum*. — Jakku mana par ik-vié papzokéaé konecezem
parza japza ,Jakob gab mir 2 oder 3 kleine Biicher* ™).

6. Ks gibt im Tschuwaschischen wie ja auch in den Tiirk-
dialekten Fille, wo die Pluralendung nicht auf eine Mehrheit
der betreffenden Sache oder Person hinweist. AsmarIN z. B.
erwihnt (Synt. S. 80), dal in Gedichten der Plural aunch fiir
eine eindeutige Kinzahl stehen kann'®):

tura lazazpm turpa yusSinpzs, ,mein braunes Pferdchen steht
zwischen den Deichselstan-
gen,

purzan jovsnozem puzonpze. auf seinem Kopf ist sein sei-
dener Ziigel®.

In Benennungen lebender Wesen bedeutet der Gebrauch des
Plurals nicht die Mehrheit der betreffenden Person, sondern
driickt auns, daf aubler der betreffenden Person noch von einer
oder mehreren, mit ihr in enger Verbindung stehenden Per-
sonen die Rede ist'"): Jakkuzem ,Jakob und seine Angehbrigen
bzw. seine Freunde¥, atffezem ,mein Vater und die, die bei
ihm sind (: meine Eltern, meine Familie)“.

7. Hichst sonderbar ist die Verwendung der Pluralendung
bei Benennungen von Dérfern, Bezirken, Gouvernements usw.,
um die Herkunft von dort zu bezeichnen, wobei dann Einzahl
und Mehrzahl gleich sind (Synt. S. 73f.): £za 32§ jalzem ,aus
welchem Dorfe bist du?“ (IV 176). — &Ba ku jempzizem mar
»ich bin nicht aus der hiesigen Gegend“. — vizen asd
kunpizem mar, yaBassem j,ihr (eornm) Vater ist kein Hiesiger,
er ist aus Xasos (Abyzov)“. — szir y3d yulazem ,aus welcher
Stadt seid ihr?¥,

15) 8. Synt. 8. 53; dagegen wiirde ,,2 oder 3 Biicher"' heilen: par
ik-vis kaneGe,

16) Beispiele hierzu aus dem Tatarischen und Baschkirischen finden
sich in Menge bei GorrEOLD WEIL, Tatarische Texte, Berlin 1930, und
bei Roeerr Lacm und Hersert Jawsky, Gesidnge russischer Kriegs-
gefangener: Baschkirische Gesinge, Wien 1939,

17) Vgl. hierzu O. Bere in KSz. XV; Synt. 8. 66,
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Ebenso ungewdhnlich scheint mir die Pluralendung zu sein
in fvplzem (III 47, wlzam III 204) ,erster der jingeren Briider
des Mannes, jiingerer Bruder des Mannes® < ival ,Sohn“, ja
sogar das Deminutivsuffix wird hieran gehingt: ivalzemzom
ymein lieber Schwager®. Weitere derartige Beispiele sind mir
noch nicht bekannt geworden ®).

8. Der Casus indefinitus. Wie schon in der Einleitung
bemerkt, handelt es sich hierbei eigentlich nicht um einen
Kasus, sondern man wird diese Form als nackten Substantiv-
stamm definieren konnen.

Dieser nackte Nominalstamm entspricht als Aunsruf dem
idg. Vokativ, z. B. atfe! ,Vater!*, apzazem/! ,Kinder!“, als
Subjekt oder Pridikatsnomen dem idg. Nominativ (ivels kupsa
,sein Sohn ist Kaufmann®), wozu wohl nichts zu bemerken
gein diirfte. Bei mehreren gleichgeordneten Substantiven er-
hilt wie ganz allgemein im Tiirkischen nur das letzte die
Kasusbezeichnung.

9. Ein grofes Anwendungsgebiet hat der Indefinitus an
Stelle eines Akkusativs oder eines Genetivs, und zwar dann,
wenn das Objekt bzw. das Attribut nicht néher bestimmt sind.
Da dieser Gebrauch wvillig mit dem der Tirkdialekte i{iber-
einstimmt, geniigen hier einige wenige Beispiele: par yajar
§ime ,eine Gurke essen® (dagegen: par ypjara éims ,die eine
Gurke essen“), ulmana ilepap ,ich nehme den Apfel* (aber:
ulma ilepap ,ich nehme einen Apfel“ bzw. ,ich kaufe Apfel¥).
— kiirza argma ,die Nachbarsfrau“ (kiirzen arsmas ,die Frau
des Nachbars®). — amoar sakki sarlaca, teéés ,die Bank des
Lebens (ganz allgemein) ist breit, sagt man® (Synt. S. 39).

Wie in #hnlichen Redensarten im Tiirkischen findet sich
der Indefinitus an Stelle eines erwarteten Dativs z. B. in
kunpan-kun ,von Tag zu Tag" (VI 291, = kunran kun VI 289),
lamran-lam ,von Hand zu Hand“ (VIII 12, = lamran-lama) *®),

18) In der Konjugation finden wir die Pluralendung -Zem (-Zam)
am Imperativ 2. Ps. Sg. (also nicht wie in den Tiirkdialekten am -i»
der 2. Ps. PL), um eine hofliche Bitte auszudriicken, z. B. pirZa un
dins alluna yurzam (Mk. 5, 23) ,,du wollest kommen und deine Hand
auf sie legen®:.

19) lam wohl zur Wurzel ula-, vgl. tat. olau, iau, lau << ulay.




Auch in anderen adverbialen Anwendungen treffen wir den
Indefinitus in Ubereinstimmung mit dem Tirkischen: par kurar
,Wir wollen einmal sehen*, vol Sara-pué tang julng ,er blieb
barhduptig stehen®;.ferner in vielen Zeitbestimmungen, ins-
besondere bei Namen der Wochentage (Synt. S. 102) und bei
Yerbindungen mit $ul ,Jahr*, kun ,Tag“ kaé ,Abend®, Sor
JNacht®, tduy ,Zeit“, yut ,Mal* (Synt. S. 103) — jedoch muB
der Lokativ gebraucht werden, wenn die betr. Worter im
Plural stehen®): tunpi-cun ,am Montag", dav $ul ,in jenem
Jahr*, Ssmat-kaé ,am Abend zum Samstag (d. h. am Freitag-
abend)®, pirvajyt $ul ,im ersten Jahr®. In Volksliedern kann
der Indefinitus selbst einen in Prosa unbedingt notigen I oka-
tiv ersetzen (Synt. S. 113), z. B asls ulay §ija *') sara yomaslay,
sarg yamagdsem $ije sars kajak ,auf der grofen Wiese ist gelbes
Rohricht, auf den gelben Schilfrohren (sitzen) gelbe Vigel“;
asla §ulzem yorri gomralyy, jamrizem lajoy tumralzy ,am Rande
der LandstraBe ist ein Silberweidenwildchen, die Silberweiden
darans sind gut fiir die (Herstellung einer) Balalaika“.

10. In einigen Fiéllen wird man einen Nominativ an-
nehmen diirfen, ndmlich da, wo die Bedeutung einen unbe-
stimmten Gebrauch der Stammform (also z. B, einen unbestimm-
ten Akkusativ) von vornherein nicht zulift. Dies ist in erster
Linie bei Personal- und Demonstrativpronomina der Fall: epa
»ich¥, sza ,do¥, val ,er, sie, es; jener*, epar ,wir¥, szar  ihr®,
ku ,dieser*; ferner bei kam ,wer” und anscheinend auch bei
der Pluralendung -zem. Bel &Ba, &za, spar und zzar scheint
ein Determinativelement vorgesetzt zu sein: esa << d@(?) + *hi
wich®, &za << d@(?) + *si ,,du”.

11. Der Vokativ. Einen besonderen Vokativ kennt das
Tschuwaschische nicht. Lediglich in der Mundart von Kur-
mysch kommen einige Rufformen bei Verwandtschaftsbezeich-
nungen vor, in deren Endung aber wohl einfach die Inter-

20} In den Verbindungen mit den oben genannten Substantiven
kann auch der Dativ oder Lokativ stehen: tedar Sulne ,,im anderen
Jahr*, teBar sulonbZe ds.

21) §ija ,,ihr Oberes** statt §inpZe ,auf ihrem Oberen**, ebenso im
folgenden Beispiel garri ,,ihr Rand‘* statt gorrinbZs ,,an ihrem Rand"‘‘.
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jektion & 0% steckt®): apg ,Vater!” < api ,(mein, unser)
Vater®, apaj ,Mutter!* < api ,(meine, unsere) Mutter”, pinzs <
pipzi Lilterer Bruder; dlterer Bruder des Vaters®, mupzs <
mupzi ,Oheim (miitterlicherseits), acay < act ,iltere Schwester;
jiingere Schwester des Vaters“, kokkaj < kokki ,,Oheim (miitter-
licherseits)”, Aus Asmarn's Worterbuch kann man noch einige
andere Bildungen anfithren, z. B. anZau, apZzao ,Kleiner* (An-
ruf der Kinder unter sich; II 171) < apZa , Kind“, attev, attsu
nvater!® (als Anruf — nicht als Anrede, 1I 151, 152) < atte
,vater®, ami ,sodalis (non dicitur nisi in vocativo)” (I 199).
Im iibrigen wird der Vokativ durch den Casus indefinitus
ausgedriickt.

12. Die ,unechten Kasus“ sind eigentlich denominale Ad-
jektive, die in Bildung und Gebrauch kaum vom Tirkischen
abweichen. Ich kann mich daher hierbei mit einer etwas
summarischen Darstellung begniigen.

a) Der Priditiv gibt an, womit das dadurch niher be-
zeichnete Substantiv versehen (praeditum) ist. Seine Endung
ist -la, -l3, nach Selbstlaut -la, -I2 oder -il, -ll3, entsprechend
dem gtil. -li, -li. Besonderheiten sind nicht zu bemerken, vom
Plural kann er nicht gebildet werden: javar alalle §in ,ein
Mensch mit, von schwerer Hand“, omgpa alplls ,die Affen
haben Hiinde (sind mit-Hinden-versehen)®. Substantiviert, z. B.
javar alglly ,einer mit schwerer Hand (Schwerhédndiger)“, kann
der Priditiv natiirlich alle Kasus- und anderen Endungen
annehmen wie ein priméres Substantiv.

b) Der Abessiv hat die Endung -zar, -zar, nach é und §
oft assimiliert: -dor bzw. -dor. Bei den Fiirwirtern wird die
Endung an den obliquen Stamm gehéingt, von dem beim Genetiv
(§ 14) die Rede sein wird: unzar ,ohne ihn®, kunzyr savenzar
yohne dies“, par-parinzar ,einer ohne den anderen”. Die Haupt-
bedeutung ergibt sich aus den eben angefithrten Beispielen;
ich nenne hier moch: as-tumazar kalargm ,ich habe es un-
bedachterweise (ohne acht zn geben) gesagt®, pleonastisch in
Jjuramizor untauglich, nutzlos® (V 4)%). Wie im Tatarischen

22) 8. Mat. 8. 131; vgl. tat. gisiy! << giz ,,Madchen, Tochter*.
23) jurami ,untauglich < tat. yaramiy ,es taugt nichts*.




hat sich die Bedeutung auch zu ,noch vor ...* entwickelt:
kadsgr ,noch vor Abend* (VI 144)%), vezem wrzor kilo$ $uk
»Sie werden nicht vor dem Morgen (ohne daB es Morgen ist)
kommen“., Der Abessiv kann an Stelle eines Ablativs vor der
Postposition pudne ,aufer” **) stehen: unzar pusne ,anber ihm*,

¢) Der Expletiv?®), mit der Endung -loy, -lay ~ gtii. -lak,
-lig in den Fiilen, wo es nicht zur Bildung eines Abstrak-
tums aus einem Adjektiv oder einer Berufs- oder Verwandt-
schaftsbezeichnung dient, z. B. par kun kajas tszessan, Sipia
kunlpy $me yaparle ,wenn du einen Tag weggehen willst,
dann bereite zn essen vor, dab es fiir 7 Tage reicht“: $ipza
kunlay = gti. yeti kiinlik ,so, dab es fiir 7 Tage reicht”, —
Ivan pazarpan tencaloy ulma ilze kilne ,Iwan brachte vom
Markt Apfel fiir einen Rubel®. Mit Possessivsuffix der 3. Ps.:
ku temcalayyl, ak ku 1ca tencalayy ,dies ist zn einem Rubel,
dies hier zu 2 Rubel* (XIII 295). Wie man sieht, bezeichnet
dieser ,Kasus“, wieweit (bis zu welcher Zahl oder bis zu
welchem Mafe) eine Sache ausreicht: par kunlay $ime ,Essen,
das fiir einen Tag ausreicht®, neben par tencaloy ulma ,Apfel,
soweit ein Rubel dafiir ausreicht”. Man konnte den ersten
Fall Expletivus objectivus, den zweiten Expletivus subjectivus
nennen.

Die echten Kasus

13. Der Genetiv hat die Endung -n; -an, -gn; -jan,
-jan; -nan, -npn. Worter mit dem Auslaunt -& -a und mit -3,
-2 mit vorangehendem Doppelkonsonanten nehmen nach den
Mat. 8. 118/19 im allgemeinen -nan, -ngn, im Kurmysch-Dialekt
-jan an, Die Texte zeigen jedoch, daB auch die Endung -n

24) Vgl. auch gtii. vagtsiz ,,unzeitig (noch ehe die Zeil da ist)".

25) pusne ,,auler*' scheint Dativ (possess.) von pus ,,Kopf** zu sein.
Dies wiirde darauf hinweisen, dal in gti. bafga ,,anderer; auler*
ebenfalls die Dativendung -ga an das Wort bad ,,Kopf** angetreten ist.
Vgl. auch usb. dzgd ,,anderer*, mong. ibere ,,anderer", die ebenfalls
Dative (von gtii. dz, éz | mong. iifer , Selbst) sind.

26) In Ermanglung einer besseren Bezeichnung mochte ich diesen
Kasus im Tschuwaschischen vorlaufig Explelivus nennen, da er aus-
driickt, welche Zahlen oder Masse erreicht (expletum) werden.
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gebraucht werden kann: laza ,Pferd® > lazansn, lazajon,
lazan. Worter auf -i nehmen -jan, kurmyschisch -jan, kos-
minisch -n an: $erzi ,Spatz* > Serziyan, derzyan, Serzin. Nach
auslautendem -7, -z mit vorangehendem einfachem Konsonanten
wird -n angehidngt und der dem Endvokal vorangehende Mit-
lant verdoppelt®): turg ,Gott" > turran, puls ,Fisch” > pullan,
$ubz . Licht* > sultzn. Auslautendes -u, -u wird zu -av, -pv
und nimmt wie konsonantisch auslautende Wirter die Endung
-on, -sn an: tu ,Berg® > twwen (jedoch kosm. tun), tdvas
»1schuwasche® > téavazan.

Die Genetivendung fiir den Plural ist -zenan, (-zansn) und
-zen (-zan). Es ist fraglich, ob man die zweite Form einfach
als Verkiirzung der ersten anzusehen habe *), oder ob in der
ersten Form die Genetivendung -sn an den obliquen Plural-
stamm -zen angehingt ist. Solange die Herkunft der Mehr-
zahlendung nicht klar ist, wird sich hier nichts sicher ent-
scheiden lassen®). Das valzamsm (V 299) statt vazen(on) < veal
wer, sie, es* scheint eine Neubildung zu sein.

Der Genetiv der Possessivsuffixe lautet:

=“man, -“min =“Mmaran, = maran
-gNan, -anan -arar, -aramn

-an, -yan (-in).

.......

27) Die Verdopplung verdient, besonders untersucht zu werden.
Nach meinen bisherigen Feststellungen ist sie obligatorisch, a) wenn
die Endung des Gen., Dat./Akk. und Mod. an ein Wort auf -2, -
mit vorangehendem einfachem Konsonanten antritt, b) wenn eine
vokalisch anlautende Endung antritt an das Nomen foturi (vgl. Tschuw,
Forsch. 111 § 2 A) und an Worter wie sin ,,Mensch** = dinngn, dinna,
trak | Freiheit, Wille'* = irakkan ,,aus freien Sticken*, und viele
andere. — Fakultativ scheint sie zu sein: a) bei verschiedenen kon-
sonantisch auslautenden Wortern, z. B. kils und (seltener} kille ,,dem,
ins Haus*, b} beim I der Endungen -ls (Priditiv) und -l¢ (Adverbialis).
wenn diese Endungen an ein Wort mit vokalischem Auslaut angehingt
werden.

28) Sei es nun durch Abfall des -an oder durch Verschleifung des
na: -Ze(na)n.

29) Die im § 14 fir die Pronomina gezeigten Verhéltnisse lassen
die Annahme richtiger erscheinen, die im -2zen den obliquen Stamm
sieht, iiber den noch zu sprechen sein wird.
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14. Wie in den Tirkdialekten wird bei einem Teil der
Pronomina der Genetiv und auch die anderen obliquen Kasus
von einer Form auf -n abgeleitet; oft vertritt dieser ,oblique
Stamm® ohne irgendeine Endung den Genetiv: man(sn) zn
epa Lich", san(sn) zu szs .du®, un(en) zu val ,er¥ kun(on)
— ku .dieser®, $avom < $av ,der dort“?®)

15. In der Anwendung entspricht der tschuwaschische
(Genetiv im allgemeinen dem tiirkischen; das durch ihn niher
bestimmte Substantiv erhilt die Possessivendung der 3. Ps.*):
kiirzan{on) arams ,die Frau des Nachbars®, atlen(an) lazi
ydas Pferd des Vaters®, ukéan(zn) kuzs Suk ,Geld hat keine
Augen® (VII 22).

16, Ziemlich héufig finden wir den Genetiv als Priidikats-
nomen: $ak Sakman attenan ,dieser Kaftan ist (der) des
Vaters*, — vozem tdomparan ,sie sind aus Simbir (simbirisch).
— &zir y98 kapsrmemom? tdompor kapsrnijan ,ans welchem
(zouvernement seid ihr? aus dem Gouvernement Simbir¥.

Substantiviert mit der Possessivendung der 3. Ps.%) finden
wir ihn sehr hidufig: mananni (manni) ,das meinige“, wungn
sma siv-mar §innanni Bek pulns .sein Gesicht war wie das
eines kranken Menschen* (Synt. S. 25), eépa karcurije yamanne
viza tenca papsm 4ich gab Grigor drei Rubel von mir* %),
¢23 gna mazan yamspon? val manann: kapene $urza parayre
~warum schligst du ihn? er hat mir das Hemd (das meinige
das Hemd) zerrissen” (Synt. S. 44).

17. Eine mnoch auffilligere Anwendung des Genetivs®)
finden wir in folgenden Beispielen: piran tévazan sz: tuyas
umman tdiik tivas$és ,bei unseren Tschuwaschen verrichtet
man ein Gebet, ehe man an die Arbeit geht“, — piran kiirzan
virassem $sl alpadde ,bei unserem Nachbarn graben Russen

30} gavgn stellt die Form des obliquen Stammes dar, da es z. B,
heiBt: davpnba, favpnlaypa. Der volle Genetiv miiBte also eigentlich
*davpngn heillen.

31) Vgl. Tschuw. Forsch. 1 § 5.

32) Vgl. Tschuw. Forsch. 1 § 16.

33) yamgn viZa ten@am wiirde heiBen: ,,meine 3 Rubel* (Synt. 8. 45).

34) Oder sollte diese Anwendung dem Modalis zuzuweisen sein?
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einen Brunnen®. — virgzgn ya2§ §in avlanng tuyne yor asse-
amgzonpzen ukda ilet, tdvazgn wun pek jola Suk ,bei den
Russen erhalten manche bei der Hochzeit von den Brant-
eltern Geld, aber bei den Tschuwaschen gibt es einen =oichen
Brauch nicht“. — dapla sul $iirsceman laza pa gar pe pulng
,80 kam der Wanderer sowohl zn einem Pferd als auch zu
einem Méadchen (heim Wanderer wurde ein Pferd ...)". —
gimungn pa, Titi julpazazenni Becey, kil Suyaze asran kajmast
wbel Simon kommt nicht der Gedanke an daheim durch den
Sinn, wie bei seinen anderen Kameraden®. — irrgn kon Sok,
ozalon vilam $ok ,beim Guten gibt es kein (langes) Leben,
beim Schlechten keinen (friithen) Tod".

Asmarmv fithrt eine groBe Menge von Beispielen an, in
denen der (Genetiv adverbal zur Bezeichnung des Modus ge-
braucht wird, in dem eine Handlung geschieht oder ein Zu-
stand vorliegt. Auf Grund sprachgeschichtlicher Erwigungen
sehe ich hier einen besonderen Kasus, auf den ich spiiter ein-
gehen werde.

18. Der Akkusativ. Seine Endung ist mit der des Da-
tivs (-¢, -a; -j&, -ja; -ne, -na) zusammengefallen und wird dort
besprochen werden *).

Der Akkusativ wird im Tschuwaschischen nur zur Kenn-
zeichnung des genau bestimmten néchsten Objekts verwendet:
mane ilepan es? ulmana ilepep sBo ,was (von den zur Aus-
wahl vorliegenden Dingen) nimmst du? ich nehme den Apfel®.
Dagegen: & mon ilepan? epo ulma ilepap ,was (iiberhaupt)
nimmst du? ich nehme einen Apfel bzw. Apfel“. — par yajara
$irgm ,ich habe die eine Gurke (von der schon die Rede war)
gegessen® (dagegen wiirde par yajar $irgm heiBen: ,ich habe
(irgend) eine Gurke gegessen®). — sisnana suray tavajmgn

35) Hier sei nebenbei erwihnt, dall vor etwa 10 Jahren unter den
tschuwaschischen Grammatikern ein erbitterter Streit dariber tobte,
ob die Endung -¢, -a (usw.) einem einzigen Kasus, oder zwei nach Her-
kunft und Funktion verschiedenen Kasus zukomme. Vgl. P. J. Ivanov,
Osnovnye voprosy éuvasskoj grammatiki i izuéenie ee v Skole, Tsche-
boksary 1931, und F. T. Tmworeev, Materialy k voprosu o perestrojke
grammatiki éuvaiskogo jazyka, Tscheboksary 1932.
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,dn kannst (fut.) das Schwein nicht zun einem Schaf machen”
(Spr.-W.).

Beim unbestimmten Objekt wird der Akkusativ vom In-
definit vertreten, wovon im § 9 die Rede war. In verschiedenen
zusammengesetzten Bezeichnungen fiir Gottheiten steht der In-
definit, wo man vielleicht einen Akkusativ erwarten wiirde:
$ut-tanpze tinan ,Halter der Lichtwelt (die Lichtwelt Halten-
der)¥, vil'gy-tdorlay surapan ama ,die das Vieh erschaffende
Mutter¥, for-§iv kapsn ,Hiiter von Land und Wasser (das Land
nnd Wasser Hiitender)®.

Es ist anzunehmen, daB bei den Zeitbestimmungen auf
-¢, -a (usw,) der Dativ vorliegt. Asmarmv fithrt zwar (Synt.
S. 225) die Beispiele jara-cuna ,den ganzen Tag¥®, kazaryi
sare ,diese Nacht (in der diesnéichtigen Nacht)® beim Ak-
kusativ an, da aber nach dem Beispiel simtlicher Tiirkdialekte
eine Zeitbestimmung nicht im bestimmten Akkusativ stehen
kann, wird man die obigen Beispiele unbedenklich zum Dativ
stellen,

19, Der Dativ. Als Endungen fiir den Dativ (und Akku-
sativ) finden wir -& -a nach Mitlaut (der evtl. verdoppelt wird,
vgl. Anm, 27), ferner nach -ii, -u > -av, -gv, und bei Wortern
anf -3, -3, deren Auslautvokal abfillt, wihrend der davorstehende
einfache Konsonant verdoppelt wird, z. B. ywjy2 , Kummer*
= yujya, puls ,Fisch" > pulla. Worter mit auslautendem -¢,
-a, nehmen -n¢, -na an: apzanag ,dem Kinde, die kurmyschische
Mundart hat dafiir -ja, die kosminische -j, -ja; nach @ (wenn
es nicht das ¢ der Possessivendung der 3. Ps. ist) ist die Dativ-
endung -j¢, im Kurmyschischen, das 1 als dumpfen Selbstlaut
behandelt, -ja.

Im Plaral lautet die Endung zene (zZana). In oz¢ (IV 137)
statt (v)ezsms < val ,er, sie, es*” liegt wohl eine mundartliche
Verkiirzung vor.

Die Possessivsuffire mit der Dativendung lauten:

Q

-‘me, -"“ma ~“more, - mara
-iing, -una oder (seltener) -one, -gna -ars, -ara
-ne oder (bei der Possessivendung i) -ins.
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Die im § 14 genannten Pronomina bilden den Dativ vom
obliquen Stamm: $avna ,diesem“, mana ,mir*; jedoch lejs, lga
ydorthin® < *le, vgl. lere ,dort“, leren ,von dort“.

20, Der Dativ driickt aus: a) den Ort, wohin sich die Hand-
long wendet: yulana kayma ,in die Stadt gehen”, varmana ,in
den Wald"“, piirpe ,in die Hiitte®, tfircave ,in die Kirche", mana
ukéa papzas ,er gab mir Geld, ukéa par una ,gib ihm Geld®,
— b) die Zeit, zu der sich die Handlung abspielt: majsn
parremad kunne ,am 1. Mai¥, sak $urcumns ,dieses Frithjahr®,
irtna, $ipss Sur-cunne ,vergangenes, kommendes Friihjahr*,
kar-cunns ,im Herbst* > ,Herbst“ (VII 271; karcunnezem ,in
den Herbsttagen, in der Herbstzeit”, korcunne pulpzs ,es ist
Herbst geworden“), kaza ,abends® > ,Abend* (VI 141)3),
kaséine ,(an seinem Abend, d. h.:) am Abend dieses Tages"
Mit dem Possessivsuffix (der 3. Ps.) ergibt sich gewihnlich die
Bedentung ,je..., jeden...*: wayne ,je Monat, jeden Monat®
eBir kunne viza yut tdej azetpar ,wir trinken dreimal tiglich
Tee, iryinezem ,jeden Morgen® (V 397). — ¢) den Grund einer
Handlung *"): sivve (< siva) vil- ,vor Kilte sterben®, as%a
(< 9%s) tarla- ,vor Hitze schwitzen”, aze pi$- ,vor Arbeit
kochen* > ,sich gut an die Arbeit gewthnen“ (Synt. 8. 204);
ku taranttden kilmennine snps kilma ,da er bis jetzt nicht
gekommen ist, wird er nun nicht kommen*, tenszem fipajmannine
¢Ba tipajmpp anpa ,(da, d. h.) wenn schon meine dlteren Briider
keine fangen konnten, werde ich nun keine fangen kinnen*.
— d) als Dativas ethicus (s. Synt. 8. 210) finden wir ihn bei
Pronomina: mana epem teni kamally pulpor ,nach meiner Mei-
nung soll der Mensch (das, was Mensch heiBt) gut sein. — vp!

36) Fiir die Erklirung des kedd (usb.), kiéd (tat.), gige (tirkm.),
gece (osm.), kidsd (jak.) sind schon verschiedene Theorien aufgestelit
worden. Baxe hat (in den UJ X, 8. 19/20) die Ansicht vertreten, daB
diese Formen auf *kdé + & zuriickgehen und somit die Aquativendung
enthalten kinnten. Das kaZa und das ksrgunns im Tschuwaschischen
legen einem den Gedanken nahe, dal es sich einfach um den alten
Dativ auf -d, -a handle, der fest mit dem keé verwachsen wire.

37) Man erinnere sich daran, daB auch im Wolgatiirkischen der
Dativ sehr hiufig den Grund angibt.
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yajne par torls gslaray-sker ,er hat einige eigenartige Ansichten®
(wortl.: er ihm-eigen gewisse Ansichten-habend etwas).

21. Mit dem Possessivsuffix der 3. Ps.?®) fand ich einen
Dativ im Satz (VIII 176): sak jalpa Sar yor pur, viza pusran
mali suk ,in diesem Dorf sind 100 Madchen, es ist keines (dabei),
das mehr wert wire, als 3 Kopeken“. mali ,teurer, mehr wert"
< mala ,nach vorne; teurer” << mal , Vorderes.

22, Der Lokativ. Nach Selbstlauten und Mitlauten auBer
r, I, n 18t seine Endung -rs ra (Worter auf 2 bilden im Kur-
myschdialekt den Lokativ mit -ra)®®). Nach », [ und n ist die
Endung -pé, -pa; nur selten nnd ausnahmsweise finden wir -rg,
-ra, Z. B. yovelre neben normalem yavelpes < yavel Sonne” (|| gtil.
quyas), vazanra ~ vazanoa << vazan ,,Vertiefung”, uskanra ~
uskanpa < uskan ,,Schwarm, Rudel®. sfor ,Erde“ bildet neben
dem gewdhnlicheren farps selten sartre (XIII 109) > dotre
(XIII 113); saman ,Zeit" (< ar. zaman) > samanpa ,schnell®
(XI42; eig. ,,in der Zeit, beizeiten”) ~ samanra ~ samantrai°),
aus der letzten Form wurde offenbar das Wort samant ,,Zeit"
abstrahiert, das man in der bolschewistischen Literatur finden
kann,

Bei den schon frither genannten Pronomina wird die Loka-
tivendung an den durch n erweiterten Stamm angehiingt: ku
ydieser® > kunpa ,hier”, dav ,jener* > davonpa ,dort", faco
sdieser da“ > sacpnpa , hier”, *l¢ > lenpe ,dort” (neben hiu-
figerem [ers).

Mit den Possessivsuffixen zusammen ergibt sich fiir den
Lokativ folgendes Schema:

“mre, =mra -“marpe, -"Mmarpg
-9NDE, -INDA -arDE, -grDa
-aNDZE, -iNDZE,
Die Endung des Lokativs Pluralis ist -zempzs*).

28} Vel. Tschuw. Forseh. 1 §12.  39) Vgl. Tschuw. Forsch., IT § 4.

%0) Das XI 43 angefithrte samgnbZa ,schnell’* scheint eine Kon-
traktion von samanendZe mit derselben Bedeutung (eig. ,,in seiner
Zieit*') zu sein.

41) GrewsecH, a. a. 0. 8. 71, verweist auf die Ubereinstimmung
dieser Endung mit der des Lokativs vom Poss.-Sufl. d. 3. Ps.
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23. Der Lokativ bezeichnet in erster Linie den Ort, wo
etwas geschieht oder wo sich etwas befindet: vormanpa ,,im
Walde®, kilpe ,im Hause“, Bei einigen Pronomina in Verbin-
dung mit Verben der Bewegung gibt der Lokativ den Ort an,
wo die Bewegung endet, z. B. kil kunpa ,komm her“ ) kunpan
favanpa kugsa lar ,hebe dich von hinnen dorthin“ (Mt. 17, 20).
Fernerhin bezeichnet er die Zeit, zu der sich die Handlung
ereignet: par sung wvayatra ,in der Zeit, als es hagelte **)%,
utmal kunpa ,in 60 Tagen, im Verlauf von 60 Tagen“, Samat-
kunzenpze ,samstags“, peranpzes (perinpzs) ,einst, einmal“
(X 218, 219), kunanpze ,bei diesem Male“ (VI 291)%), Weder
ortlich noch zeitlich gebraucht fand ich den Lokativ nur in
wenigen Ausdriicken folgender Art: kapiizore diire- ,als Hirte
gehen = Hirte sein“ (Synt. S. 285), par kajakra diirecen din
»2in im Wild, ins Wild gehender Mann = ein Jiger* (Synt.
S. 290), uittéitlalpe tar- ,als Lehrer stehen = Lehrer sein®.

24, Uber den Lokativ mit dem Possessivsuffix der 3. Ps.
wolle man die Tschuw. Forsch. I §12 vergleichen. Hier seien
noch erwihnt: adh, §fi, sti, §&2 ,wo befindlich, wo seiend® <
adta, dta usw. ,wo“ und malpi ,vorne befindlich¥, von dem
mit der Priditivendung -l das Wort malpila, malpilla ,im
Giéinsemarsch® (VIII 182) abgeleitet ist.

25. Der Ablativ. Die Endung des Ablativs ist -ren, -ran
bzw. -pen, -pan, d. h. sie ist formell gleich der Lokativendung
-+ n, was auch fir die Endung bei den Pronomina gilt; leren
yvon dort“, dacympan ,von hier, savgnpan ,von dort* (wo-
fiir anch favnan vorkommt: XI1I 27), kunpan (VI293 konan)
,von diesem; von hier“, pironpen (neben pirpen) ,,von uns* >
pinpen (1X 215), sironbpen > sinpen ,von euch”. Nach n und
! finden wir wie beim Lokativ gelegentlich Schwanken zwischen
dem regelméBigen -pem, -pan und dem seltenen, durch Ana-
logie entstandenen -rsm, ran: junban ~ junran < jun ,Blut®
(|| gtil. gan [gan]), manran statt manpan ,von mir“. Von sko,
einer mundartlichen Nebenform von $ca ,Linde“, iiberliefert

42) Vgl. tat. kil minda dss. 43) ppr du- , Eis regnen* > ,,hageln*.
44) kunanbZs <C *kuna ,sein diesiger*, wo das Possessivsuffix der
3. Ps. an den obliquen Stamm kun (< ku ,,dieser*') angehingt ist.
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AEmarIN einen Ablativ skoren (XIII 116), also mit Labialat-
traktion, die sonst unbekannt zu sein scheint.

26. In seiner Anwendung entspricht der Ablativ durchaus
dem der modernen Tiirkdialekte: ortlich bedeutet er ,von...
her“, ebenso gut aber auch ,durch...hindurch”: jyularan
Eilpam ,ich kam aus der Stadt”, yularan diirerom ,ich ging
durch die Stadt hindurch®, par virss jalran sutsa Siiret kupastizene
wein Russe fihrt durch die Dorfer und verkauft seinen Kohl*
(IV 176). Zeitlich findet er sich verhiiltnismébig selten mit der
Bedeutung ,von ... an%: malpan ,von Anfang an“, papzakren
,von klein an“; die Verbindung eines Ablativs mit der Be-
dingungsform nach Art der folgenden Beispiele ist im Tiir-
kischen wohl kaum bekannt: suralzan, ik erneren vilpze ,es
starb 2 Wochen nach der Geburt (V 126), fortme diksen,
par-ik erneren upa kajadss ,etwa 2 Wochen nach Beendigung
des Pfliigens geht man ins Heu® (IV 5). Ein weites Anwendungs-
feld hat er als Ablativus modi: snaren ,von neuem® (= osm.
yeniden), sayraran ,selten (adv.), bisweilen“, katmen darpsn
,vom unerwarteten Platz > unerwarteterweise®, gnzartran ,un-
erwarteterweise, plotzlich® (IV 51), woraus gnzart statt *anzar
|| osm. ansiz abstrahiert wurde *).

27. Den Ablativ finden wir nicht nur mit der Possessiv-
endung der 3. Ps.%), sondern in einem Falle dient er sogar
als Grundlage fiir ein denominales Verbum: malpanlaza ,,von An-
fang an* (VIII 181), Konverbum*’) eines Zeitworts *malpania-!

28. Der Modalis. Diesen Kasus hat ASmarin als Genetiv
behandelt, jedoch wird man es kaum fiir wahrscheinlich halten,
daB ein Genetiv so verwendet wird, wie es beim Modalis der
Fall ist; daB man ohne weiteres berechtigt ist, ihn vom Ge-
netiv abzutrennen, ergibt sich aus seiner Ubereinstimmung mit
dem alttiirkischen Instrumentalis. Uber die sprachgeschichtliche
Seite dieser Frage wird im dritten Teil dieser Arbeit zu sprechen
sein. Vorerst soll uns nur Bildung und Gebrauch interessieren.

45) Zu -r + t + ran vgl. (§ 22) dartre, Lokativ von or.
46) Vgl. Tschuw. Forsch. I § 15.
47) Das Konverbum auf -Ze, -za entspricht im Gebrauch dem

tirkischen Konverbum auf -ip.
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29. Uber die Endung des Modalis (-om, -gn usw.) ist hier
nicht viel zu sagen; sie ist genau wie beim Genetiv (s. § 13),
doch scheint es, da nach -¢ -a und -i das einfache -n hiufiger
ist als das -man, -ngn. Beim Plural und bei der 1. und 2. Ps.
Sg. und Pl der Possessivendung ist mir die Modalisendung
noch nicht begegnet.

30. Wie beim tirk. ¢ifin ,im Winter® finden wir den Mo-
dalis bei Zeitbestimmungen, jedoch mit etwas anderer Bedeu-
tung: kunan ,tiglich®, ermenan ,wichentlich®, seyepen stiind-
lich“, yalon-dpven ,winters und sommers®, dulon-yalon ,das
ganze Jahr hindurch® (XII 212: Jahr und Winter durch),
kungn-$aron ,tag und nacht®, iran-kazan, irlan-kaslyn (< irla-
kaslp dss.) ,friith und spit®.

31. Hauptsichlich gibt aber der Modalis die Art und Weise
an, in der die Handlung vor sich geht: tdraloye tdhlayan, je
uksaygn kani avanparay puls sana ,es ist dir besser, da du
lahm oder als ein Kriippel zum Leben eingehest” (Mt. 18, 8). —
qur par uran(en) torzan, sive pulat’ ,wenn die Génse auf
einem Bein stehen, wird es kalt“. — yoran ajan (ajon, ajon)
$ul tursm ,ich ging den Weg unter den Birken®. — arspan
virpat yurt kudsi ,reihenweise (<arst < russ. rjad) liegen die
Schnecken” (IV 131). — kamalon juyacan apzl  Adie silbern
flieBende Wolga® (VII 251). — vp) tammin ,nach Kriften*
(XTII 183; wortl. ,nach dem, was der Kraft gleich ist“). —
yulara §ive witren supass? ,in der Stadt verkauft man das
Wasser nach Eimern® (eimerweise; wvifre << russ. vedro). —
gajara vunzargn (oder iezethemon <Cruss. desjatka), sarzeran,
PINZsran subasss, somarpana vunzargn ,die Gurken verkauft
man 10-, 100- und 1000-stiickweise, die Eier 10-stiickweise*
(Synt. 8. 135). — urampsa ping tduy ungn-kungan an paykala
o wenn du aunf der Strafe gehst, dann blicke nicht hierhin und
dorthin® (Synt. 8. 137)*)., — aplarang ksvacal kupan téhmna,

48) Es will mir beinahe scheinen, daB ASmarix die Form unpn-
kungn als urspriinglich ansieht. Mir ist bisher ungn und kungn fast
nur in der Bedeutung des Genetivs vorgekommen, wihrend mir fiir den
Modalis un-kun ,hierhin und dorthin** das Normale zu sein scheint:
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tst ,die verwirrte Ente ist riickwiirts (kuf ,Riicken, Hinter-
seite“) getaucht, sagt man“. — unpan vezene jyalaya purne D&
uskangn-uskanan jezal kurak Sine lartma yusng ,danach be-
fahl er ihnen, das ganze Volk sich in einzelnen Gruppen (gruppen-
weise) auf das griine Gras setzen zu lassen® (Mk. 6,39).—
vuttizens jalgn-jalon wyrom kusalany ,das Holz hiiufte jedes
Dorf fiir sich auf* (IV 174). — &Ba ereyyan pamaram, ukian(anm)
papam, tena ,ich habe nicht in Wein bezahlt, ich habe in
(Geld bezahlt, sagte er“; um auszudriicken, in welcher Form
man etwas bezahlt (liile-) oder gibt (par-) oder erhilt (il-),
steht (nach Synt. S. 146) der Modalis, wenn der Gegenstand,
mit dem bezahlt wird, nicht durch ein Adjektiv niher be-
stimmt ist ).

32. Bei Zahlwortern: ikkan, miéson, fvattan ,zu zweien,
dreien, vieren*; ikdsran, wniéderam, tyvatéargm ,7u je zweien,
dreien, vieren“. ikkon, vidéon usw. entsprechen im Gebrauch
den tiirkischen Formen auf -dii << -dgi, was aus folgenden
beiden Liedchen hervorgeht, die mit demselben Text sowohl
anf Tschuwaschisch als auch anf Tatarisch gesungen werden
kinnen *0):

epar apla mar-ttds sav, biz alay tiigil idik,
tBar kapla mar-ttée sav; biz bulay tigil idik;
ikkan vissan parle kilzem, k@il Ocdi birgd kilsdk,
Jjurlaza aéettamar $av. yirlasa toryan idik.

» Wir waren nicht so, wir waren nicht so; wenn wir zu

zweien und dreien zusammenkamen, pflegren wir zu singen
und zu trinken“ (bzw. tat. ,pflegten wir gemeinsam zu singen*).

un si16st, kun sicet, por ukdalpy virpn tupmast’ ,,es springt dorthin, es
springt hierhin und findet keinen Platz wie ein Geldstick (da man
ein Geldstiick hinlegen kénnte)** (I11 238).

49} Ist er aber nidher bestimmt, mul der Instrumentalis stehen:
=Zir manpn pargma $ana tirpBa ilar ,,ihr werdet meine Schuld in neuem
Getreide erhalten’*. Nach Synt. 5. 190 kommt auch der Adverbialis
statt des Modalis vor: ukdalla, dpnpyla, dpmarballa, tirplla par-, il-
»mit Geld, Mehl, Eiern, Getreide bezahlen, bezahlt werden®:.

50) Ich verdanke sie einem baschkirischen Bekannten, Herrn Sin-
Temir in Berlin, der lingere Zeit unter Tschuwaschen gelebt hat.
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vadss kajat, vadse kilet ocob bara ocob qayia

kpvacarnzyn tulpran; kiik kiigirdin boydaydan,
parran ijlsa, turg pamas, birdii tilab gqabul bulmay,
ikkan ipar turgran. ikdii tilik yodaydan.

»Sie fliegt hin, sie fliegt zuriick, die (blane) Taube vom
Getreide; wenn einer allein bittet, gibt Gott nicht (bzw. tat.:
wird es nicht angenommen), wir wollen Gott zu zweien bitten®.

33. Bei kurgn- ,scheinen®, tugpn- ,gefiihlt werden, scheinen®
ilpan- ,gehirt werden¥, driickt der Modalis das deutsche , wie®
aus, z. B. szs mana Sara-puign twgnpan ,du schienst mir wie
barhduptig“ (d. h. als ob du barhduptig gewesen wiirest). Ferner:

pazarzenpzen ilns Surp dalom Mein vom Markt gekaufter
weiller Schal

savny tus allinpzsviddulvirtra; lag 3 Jahre in den Hinden
eines lieben Freundes;

viza Suls tujanpia vis kunan. die 3 Jahre schienen wie
3 Tage.”

pazarzenpzen ine yura Salpm  ,Mein vom Markt gekaufter
schwarzer Schal
sayman tus allinpze vié kun lag 3 Tage in den Hiinden

virlra ; eines ungeliebten Freundes;
nza kuna tuynpze vis Sulpn. die 3 Tage schienen wie
3 Jahre.®

Hierher gehort wohl auch das Beispiel bei ASmariN: kun
sulygnan tgrat’ ,das Wetter ist (scheint) kalt* (scheint dem
fiihlenden Subjekt als kalt; dagegen die einfache objektive
Feststellung ,das Wetter ist — wirklich — kalt = kun sulysn
taratl’). Auffilliz fiir uns ist der Modalis bei sun- ,denken®;
hier ersetzt ein Verbalnomen im Modalis unseren DaB-Satz:

kurittden kurassgn®) sunma- ,Bis ich gesehen hatte, dachte

rgm, ich nicht, daB ich sehen
wiirde;

kurzan wpgrglassa palmersm.  als ich gesehen hatte, wullte

ich mich nicht zu trennen.*

51) Der Akk. wiirde kurassa, mit Poss.-Suff. kurassine heiBen!
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yapya umanpzi kpvak pyr, »10as blaue Eis vor der Tiire,

iralmesson sunatr-am ? denkt ihr etwa, daB es nicht
schmelzen wird?

sulpalaya par vaja, Das ganze Jahr hindurch ein
Spielen,

irpgmessan sunatr-am ? denkt ihr etwa, daB es nicht

wird aoafhoren konnen?*

34. Sehr hiiufig wird der Modalis eines Adjektivs als Er-
satz fiir ein Adverb benutzt: savat kupoca vgramman jangraza
kars ,die Fabriksirene heulte lange*., — S$iils tdprod-yirzem
siva §il varmime yavatlan kadlaza laradss ,die hohen Tannen
und Fichten rauschen kriftig (yavatla+n) im (mit dem) Wehen
des kalten Windes®, — zzo man Bek roksar mar, irakln
kilze, puéna $ijepan-adke ,du bist nicht unfreiwillig wie ich,
(sondern) freiwillig gekommen, du bringst dich ins Unglick®
(III 134; wortl.: du ibt deinen Kopf).

35. Nicht selten steht auch ein Pridikatsnomen im Mo-
dalis: ungn tarzizem kunpa numajan-i?°?) ,sind seine Arbeiter
hier zu vielen ?*. Sogar attributiv tritt der Modalis auf: kungnr
yrickwirts® und ,riickwirtig?* in kopgn yavel ,,Widerschein
des Sonnenlichts von den Wolken an wolkigen Tagen* (VII 43),
kopgn §in ,,widerspenstiger, eigensinniger Mensch (VII 43)%).
— .. tkkan par-tavana .. kurng ,,..sah er 2 Briider® (Mt. 4, 18). —
vatlan < vaps klein® und swven < swwa ,kalt” in:

vattan — votlon posmine ywenn wir nicht das kleine,
epir posmazan, kam pozas?  kleine Treppchen betreten, wer
soll dann darauftreten ?

slvvan — SiVvan SgMaynéE .wenn wir nicht die kalten,
sBir iltmezen, kam ilpes? kalten Worte anhiiren, wer
soll sie dann horen?* (XI 131).

52) Es ist einigermaBen auffillig, daB das Wort numay ,,viel** von
den Tiirkdialekten m. W. nur im Tiirkmenischen vorkommt: numay =
russ. optovyj ,,en gros, im GroBen* (Kratkij russko-turkmenskij slovar’,
Aschabad 1926, 8. 44}, Woher stammt das Wort?

53) kubpnlan- ,eigensinnig, hinterhiltig werden** (VII 44), kuspna
per- ,sich verstellen** (VII 44) machen es fraglich, ob dieses kubpn
mit dem Modalis von kut identisch ist.
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Ein denominales Verbum von einem Nomen im Modalis®)
finden wir in ikkanlefse ,zu zweien® (111 96; Konverbum auf
-za von *ikkanmlet- ,machen, daB etwas zu zweien ist®).

36. Als Modalisendung hat man wohl auch das » in $ukkin
(,bei seinem Nichtvorhandensein“? < sukki ,sein Nichtvor-
handensein®) anzusehen, dessen Verwendung und Bedeutung
das folgende Beispiel zeigt: tulli $ukkin, solli pur ,wenn er
auch keinen Weizen hat, so hat er doch Hafer” (XII 208).
Hier kinnte allerdings auch die seltene Bedingungs- oder
Konzessivpartikel -in vorliegen, deren Erklirang noch ver-
fritht ist.

37. Der Adverbialis. Die Endung dieses Kasus ist -l
-lu, nach Vokal (besonders nach -¢ -a) sehr oft mit Verdopp-
lung des I: -llg -lla. Bei den schon ofter genannten Pro-
nomina tritt die Endung an den obliqguen Stamm an: manla
ynach meiner (Ansicht)* (VIII 192), Vom Plural und von
Wirtern mit Possessivsuffix wird der Adverbialis anscheinend
nicht gebildet.

38. Die Adverbialisendung macht Nomina gleichsam zu
Adverbia, gibt ihnen also die Bedeutung ,in ...er Weise,
nach ...er Art, in ...em Zustande®:

kapzacalla &iirsdds wSie gehen wie Ziegen,
lazalla pa kaéenesso sie wiehern wie Pferde,
anslle De macaresda sie briillen wie Kiihe,
kuzakla pa macgradds sie miauen wie Katzen,
avbpanla pa avypadsa. sie krihen wie Hihne

(VI 170.)

kapzacalla ,nach Ziegenart“. — umo ulsutla, yize sanpzarla
(Riitsel:) ,seine Vorderseite wie ein Herr, seine Riickseite wie
Ketten® (XI 263; Auflosung: yuspu ,Kopfschmuck der ver-
heirateten Frauen“). — mnimadls ,auf deutsch®. — spo dak
piirps $amal(l)e ilpam ,ich habe dieses Messer neu (in neuem
Zustande) gekauft® (XIII 74). tirra simosley (oder auch
jeslal(l)ey) virbgmgr ,wir haben das Getreide griin (in griinem

54) Oder einfach vom obliquen Stamm?

62



Zustande) geerntet® (XI 147). — vir patline sivols satpe dime
pe jurapadée ,sie essen die Hirsengriitze auch gern kalt®)
mit Milech“ (XI 128). — popzakley adfo-amains Suyatng wval
+als kleiner Junge®®) verlor er Vater und Mutter“, — salpak
aéne pizakla varenme jivar ,die Soldatenarbeit groB (d. h. in um-
fassender Weise?) zu lernen ist schwer. — tavral(l)a ,rings-
um® (XIIT 144)57), — juyalla ,secundo flumine® (V 19)°%), —
pulmasla ,in unmaglicher Weise® (IX 272; Beispiel &. Tschuw,
Forseh. 111 § 245); katmesle ,unerwarteterweise (VII 317);
azgryamasla ,inopinanter, casu, fortuito® (II 84). — kurmania
,als ob er nicht gesehen hitte® (VI 315: azet sora kurmanla
ner trinkt Bier, als ob er [schon lange] keines [mehr| gesehen
hiitte*). — kalarssls ,nach seinen Worten“®),

Von Pronominalstimmen: manle ,in welcher Weise; was
fiir ein® (VIII 341). — femanls ,in irgend einer Weise®: in der-
selben Bedeutung: temls < temanls > temonlesker, temanskerle >
temaskerle > temaskerlesker. — teple (legjeple, leneple < ?)
Jirgendwie”, — Sapla ,s0, jenem dhnlich® (< $av ,jener®?)®),
— apla ,hoc modo, isto modo* (I 282). — kapla ,so, diesem
dhnlich® (< ku ydieser® oder < kap ,Form, Gestalt“?). —
leple ,solcher Weise® (<< *lg, vgl. lere ,dort¥)®). — Bei den
letzten 5 Beispielen ist die Entstehung — wie man sieht —

55) In meinem alemannischen Heimatdialekt wiirde man an Stelle
des ,neu, grin, kalt* der obigen Beispiele sagen: ass neib, asa grea™;
asa khaalt »ssa. as2 < mhd. alsd, vgl. z. B. Nib. 1003: alsé téten.

56) In meiner Mundart: psbZakie = as> glai™,

57) tavra < tavgr- ,umdrehen* wie tajpla ,,geneigt, schrig < tajpl-
nsich beugen, sich neigen*.

58) juya ,flieBend*, Verbaladjektiv auf -a; vgl. die Beispiele in
der Anm. 57.

59) Vgl. Tschuw. Forsch. I § 18 Anm. 55.

60) In den Bedeutungen ,,s0, diesem &Ahnlich** und ,,ein solcher

fihrt Afmarw (XII 52) daBal(lja an, das vorerst ebensowenig erklirt
werden kann, wie dapla.

61) Hiervon leplena, lepleni ,,wie, in welcher Weise' : leplens es
oder san lepleni porngd ,,wie geht es dir?**. — Ebenso auch: aplani
in konba aplani sin dok ,hier ist kein solcher Mensch'* (II 229). —
manleni ,,wie, was fiir ein'* (VIII 341). — tepleni, teplens ,irgend ein
solcher* (XIII 303).

63



unsicher, doch wird man kaum daran zweifeln kénnen, dal
das -le, -la die Adverbialisendung darstellt.

39. Auffillig ist der Adverbialis bei vil'(l')a- ,spielen*%?):
kartla vill'as ,Karten spielen” (VI 106), — yalle yarzem uramra
jurla vilaraé ,im Winter spielten die Mddchen auf der Strafe
Schnee(ball)* (IV 351), — éars pamalla vil'adés ,sie spielen
Ring-Geben® (XIII 107).

40. Die Zeitbestimmungen im Adverbialis werden teilweise
zu neuen Nomina, z. B. $ul(l)a ,im Sommer; > Sommer*
(XII 223; sulazennze loc. pl. ,in der Sommerzeit*!). — kazala
.abends; = Abend“®). — édarle ,bei Nacht; > Nacht®. —
kanparla ,bei Tage, am Mittag; = Mittag® (VII 154). — kunla
sbel Tage® (VI 289).

41. Gelegentlich iibernimmt der Ad,verbialis® auch nominale
Funktion. Attributiv finden wir ihn in: tHvadla konecs ,,tschu-
waschisches Buch®. — wvirasla tfvad ,halbrussischer Tschu-
wasche®, — wvirgsla apat (auch viras apapza) ,zZweites (ruossi-
sches!) Friihstiick“, — surmal(l)a virss ,Halbrusse* (XII 258;
$urma Hilfte"). — sojttanla mar'a ,Teufelsweib®, — sivie kus

wkalte Angen® (X1 131). — kajakla epem ,Wilder” (VI 14). —
suralasla jarpala-i ku? ,ist dies eine zerbrechliche Sache?%
(X1II 255).

42. Auch ein Pridikatsnomen kann im Adverbialis stehen:
ku §in pulasle mar ,ans diesem Menschen wird nichts Rechtes®
(VI 251; wortl. etwa: dieser Mensch ist nicht, als ob er etwas
werden wiirde). Nach diesem Beispiel fiir unseren Kasus am
Priidikatsnomen wird man auch geneigt sein, die Nezessitativ-
form beim Verbum (-melle, -malla) als hierhergehirig anzusehen:
uman yara pirasia, ta-cama pa juramalla ,seine Tochter geht
so leidlich, sie muB schon fiir jemand recht werden® (IX 188). —
Xristos aéta suralmalla ,wo soll Christus geboren werden 7%, —
eppin ivalazem pamalla mar ,dann brauchen die Kinder nichts
zu geben® (Mt. 17, 26). juramalla, $uralmalla, pamalla kénnten
aufgefat werden: ,als zu tangen“, ,als geboren zu werden®,

62) vil’'a- geht wohl auf ein urtirk. *oy <+ la- ,,spielen** zuriick.
63) Von kaZal(l)a abgeleitet: kaZallay: ,,abendlich, kaZalanala
»gegen Abend* (VI 142), kaZalaBa ,gegen Abend*.




und ,als zu geben”. Dafl dieser Nezessitativ die Possessiv-
endung der 3. Ps. annehmen kann, ist in den Tschuw. Forsch. 1
& 14 erwihnt. Dort ist auch anf die Parallelitit zwischen
tschuw. *parmalla und osm. vermeli hingewiesen, die uns noch
beschiftigen soll. — Uber den Adverbialis + Possessivsuffix
der 3. Ps. 8. Tschuw. Forsch. I § 14 sowie § 8 Anm. 24.

43. Der Instrumentalis. Dieser Kasus, der auch vom
Plural®™) und von der Possessivendung der 3. Ps. (auch von
den anderen Personen?) gebildet werden kann, hat als Endung
-pe¢, -pa (kurmysch. nach -t nur -sa). Bei den Pronomina
wird er vom obliquen Stamm aus gebildet: unsa, onsa, omba
omit ihm* (111 239), — favanpa > Sanpa ,mit diesem* (XII 9).
— S$acynpa, Sacampa ,mit diesem hier” (XII 32). — puronpe
Hmit uns“, — Dagegen lsBs (= jepe) ,wie (VIII 78), in solcher
Weise* < *le, *je, vgl. leple, jeple ,in solcher Weise®.

44. Seine konkrete Bedeutung ist die des Mittels oder
Werkzeugs, mit dem die Handlung ausgefiihrt wird: ona jursa
lekterpam ,ich habe ihn mit Schnee getroffen* (VIII 72). —
elektritsy $uttipe $upal- ,(mit) elektrisch(em Licht) beleuchtet
werden®. — §il varnise kasla- infolge des Wehens des Windes
rauschen®, — ama sapape (oder sanzape) kamenni, voGar 89DIBE
kares §uk ,das, was nicht durch die (mit der) Muttermilch
eingegangen ist, kann mit Ochsenmilch(!) nicht eingehen®
(I 185/64%). — wurgy $ulsa ,auf einem anderen Wege“ *%), —
virgzgn purpt ik majape kazat tedds ,das Messer des Russen
schneidet aunf (mit) beiden Seiten, sagt man* (V 208). — jut
tdalyops ,in fremder Sprache®. — nufpa jurla- ,nach Noten
singen” (IX 43). — pusne téalastarza kuslay ajakkime téaladion
payat ,er neigt seinen Kopf zur Seite und blickt schielend am

64) -ZemBs; das m kann das des Indefinitus sein; ebenso gut kann
es aber eine durch das folgende » bedingte Wandlung des n des ob-
liquen Stammes sein. Tatsdchlich fand ich auch einige wenige Male
die Schreibung -Zsnss.

65) Im Wolgatiirkischen: ana sété birld kirmdgdingd, tana st
(Kalbsmileh!) birld kirmis.

66) Hier vielleicht weniger in instrumentaler, als in prosekutiver
Bedeutung: ,,lings einem anderen Wege*. Vgl. auch vprmanBa sul
pur-i? ,gibt es einen Weg durch den Wald?*.
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Rand der Brille vorbei“. — pajan geografiBe sksaman papam
yheute habe ich das Examen in Geographie gemacht* (IX 103).
— Als Komitativ: por-perinme kalazaéés ,sie sprechen mit
einander. — yurma kyvacal kalazadés: patsanan asly kiilne
tices, t:$§a ,die Gans und die Ente (wirtl. die Ente mit der
Gans) beraten dariiber, daf sie in den groBen Zarensee flie-
gen wollen® (IV 4). — ... yjtra Mitrité yajme parile taracan
rapotidizennzen ,, . .. fragte M. die bei ihm (mit ihm zusammen)
stehenden Arbeiter®.

45, Zeitbestimmungen und adverbiale Redensarten: kaspa
(auch kadpala) ,am Abend®. — irme(ls) ,am Morgen®. — srniBe
ndie ganze Woche® (Mat. S. 235). — surgmpuépe(ls) ,bei der
Morgenrite®* (Mat. S. 236). — kuna-kuname ,ganze Tage hin-
durch® (VI 288). — papespe ,,gegen Ende . .“ (X 249; s. Tschuw.
Forsch. II1 § 2 A.6). — jut patdalaysenpze rapottdizem maljuna-
maljunaBeg adsor laradés ,in fremden Lindern sind die Arbeiter
millionenweise arbeitslos. — sikkime ,m Galopp* (X1 134;
sikki < sigo ,Sprung, Satz“ + Poss-Suff. 3. Ps.; sice < sik-
»Springen®), -— teriBe wortl. ,mit dem Gesagthaben* *7)in Redens-
arten wie: jiver terime jivor ,sehr schwer® (XIII 307). —
Sitrise ,mit dem Erreichthaben” in: &p jala $itrise korpam
wich sah (dies), als ich das Dorf erreichte” (X1I 186). — majobBe
(daneben majasen, majapels) ,ganz leise* < ?. — aBa ita“
(1267), vgl. apla, asalla dss. — Einmal fand ich den Instru-
mentalis an dem Konverbum auf -ze: irlszeBe &Ba vormana
tuysa karam ,am Morgen®®) ging ich in den Wald hinaus*.

46. Auch der Instrumentalis kann die Possessivendung der
3. Ps. annehmen®): gd-tol'mi ,besondere Art Tuch* (IV 85)
< pza-tolaBs ,,mit Innerem und AuBerem (des Gewebes), gétol Bi
also etwa ,das, was mit einem Inneren und AuBeren (versehen)

67) teri << *ters 4 Poss. Sufl. 3. Ps.; tera || alttirk. tidiik, also teri =
osm. dedigi.

68) irleze < *ir + le- etwa ,,am frilhen Morgen sein®. Das ent-
sprechende Konverbum ertaldd fand ich ibrigens im Usb. ebenfalls
nominal verwandt: ertdldbddn berli ,,seit dem frithen Morgen*, ertaldbki
éay ,,der Morgentee*.

69) In den Tschuw. Forsch. I § 15 hatte ich noch keine Beispiele
dalfiir.
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ist* > ,durchgewoben*? — yulamine yulasa pa ,gorodom to
gorodom®, yulazemBine yulazemse D& ,gorodami to gorodami®
(Synt. 227/8).

47, Der Terminalis. Durch die Endung -tfen (ohne
Vokalharmonie) wird der Termin bezeichnet, bis zu dem die
Handlong vor sich geht. Ganz selten findet man als Endung
-tém, -tém: kastsgm ,bis zum Abend” (VI 151), konttsgn ,bis
zu diesen Zeiten“ (VI 292). Bei den Pronomina wird der Ter-
minalis vom obliquen Stamme aus gebildet: unttsen ,bis zu
jener Zeit” (III 241), savgnitden ,bis zu jener Zeit" (XII 10).
Beispiele fiir den Gebrauch des Terminalis: $uttsen™) ,bis
zam Sommer* (XII 198). — avpanttsen ,usque ad gallicininm®
(I 63). — spir unpa pajpay $orttsen larpymar ,wir saBen bis
in die spiite Nacht dort* (XIII 104). — tévassen tirri Sitmestds
gonattsen ,das Getreide der Tschuwaschen wilrde nicht bis
zur neuen (Ernte) reichen” (XII 78). — moanttsen ,bis zu wel-
cher Zeit“ (VILI 345), temanttsen ,bis irgend wann® (XIII 285).
— yazanttden ,bis wann“. — vis yultsen, né tapyorttsen ,drei
Mal“ (wortl. ,bis zu 3 Malen*); parey yuttsen, yuttsin, yut
Snur ein Mal® (X 216/17; warum -tdin?). — parsrttsen | fir
ein Mal® (X 215; parer ,je einer*). — pattsen (< *parttden)
Jeinsam*” (X 261), davon mit der Distributivendung patédenzer
yeinzeln® (X 262), mit der Deminutivendung Ze (|| gtii. gik):
pottdenzam ich ganz allein®, patidenzii ,du ganz allein“, pettdenzi
4er ganz allein®.

48. Hiufig finden wir eine Verbform auf -ittdem: §ipittden
»Dis ich erreiche, bis er erreicht < §if-, epa sana kalitiden
,bi8 ich dir sage* > kala-. KEs kann keinem Zweifel unter-
liegen, dafl diese Form die Terminalisendung enthilt. In $ipi,
kali michte ich yet-gii > éive, *kdld-gii > kals + Possessiv-
suffix der 3. Ps. sehen.

49. Der Kausalis gibt den Grund einer Handlung an

70) Wie man sieht, erweicht sich der Anlaut der Endung nach
Vokal nicht. Ob die Doppelschreibung des t§-Lautes der Aussprache
entspricht, konnte ich nicht feststellen; einfaches p (¢5) zwischen Vokalen
und zwischen n, r und Vokal wird als pZ, d. h. als stimmlose Lenis
ausgesprochen.
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oder sagt ans, fiir wen oder zn wessen Gunsten die Handlung
geschieht. Seine Endung entspricht der gtii. Postposition diéiin
Hfiir“: -zan, -zon. Bei den schon oOfter genannten Pronomina
tritt die Endung an den obliquen Stamm an: favanzan (> selten
fanzgn) ,aus diesem Grunde® (XII 10), unzen ,deswegen*
(111 243), kunzon fiir diesen®, piranzan (daneben auch pirzen)
Junseretwegen, fiir uns“, sirsnzsn ,euretwegen, fiir euch*,
manzgn pulzan ,was mich anlangt® (VII[ 192), manzan ,warum,
wofiir“ (VIII 345) > mazan dss. (VILI 352), vazemzan . fiir sie®.
Satzbeispiele: Jerefeja daplay aése Sliremozan, proculzem tung-
zan kuras jalav pamalla, terss ,dem Jerefei muB man einen
Bastwimpel geben, weil er so siuft und nicht zur Arbeit kommt,
sagten sie®. — ku wjgydon pilok tence annzay panp ,fiir diesen
Monat hat er nur 5 Rubel gegeben® (Synt. S. 200).

50. Uber den Kausalis -+ Possessivsuffix der 3. Ps. s. Tschuw.
Forsch. I § 15. — Die Verbform auf -meskan, -masksn, z. B.
kilmedkan ,um zu kommen*, kaymasksn ,um zu gehen* erklirt
Tmoreev (a. a. 0. S 38) als Metathese aus -mek - §on, -mak +
fon || gtil. -mak, mag diciin.

51. Reste von Kasus. Zwei Kasusformen kommen nur
noch in Verbindung mit der Possessivendung der 3. Ps. vor,
die eigentliche Form beim einen Kasus nur in einem Beispiel,
beim anderen liBt sie sich fiberhaupt nur erschliefen.

a) Der Aquativ mit der Endung -z, -7a: mize ,wieviel*,
daneben auch minbpzs, manpze ™). anbzay ,solum, tantum, tan-
tummodo® (I 263; < *anpza-tay || uig. anda og) scheint eine
Entlehnung aus dem Tiirkischen (tat. osm. angag) zu sein.

Mit Possessivsuffix fand ich: mizad , wieviel davon® (VIII 250:
&8s mizadne ilpan ,wieviel davon hast du genommen “?). — payanii
»8ich stellend, als ob man hinblicke* (X 175) = ppyanpizi dss.
(X 178)"Y); oélenzi ,sich stellend, als ob man arbeite”
(IV 144); wvulanzi ,sich stellend, als ob man lese* (V 160)
kulanzi ,sich stellend, als ob man lache“ (VI 272; -ni-
statt nz, npz wohl mundartlicher ﬁhergang). Diese Formen

71) Nach n wird das # teilweise zu DZ, wozu man auch aranbZs
neben aranZy, aranZ; ,,paululum, aliquantulum* (I 324) vergleichen
kann, wo -Zp die Deminutivendung darstellt.
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wird man wohl als Aquativ des Partizipiums Prisentis auf-
zufassen haben, die durch die Possessivendung determiniert
sind: *payanza || gtii. *bagania ,*gleichsam blickend” > pazanii
yder, welcher gleichsam hinblickend ist“ 7).

b) Der Temporalis. Ein tschuw. *-ya, y2 oder *-ye¢, -ya
diirfte dem -yi zngrunde liegen, das — wenigstens nach tschu.-
waschischem Sprachgefithl — das Poss.-Suff. der 3. Ps. enthiilt:
pajanyi  heutig” usw. Dieses -yi kommt im Tschuwaschischen —
im Gegensatz zum tiirkischen -ki- nur zeitlich vor. Ein-
zelbeispiele s. Tschuw. Forsch. I § 17; ein interessantes Satz-
beispiel: vgrman, irtne kunzenyinpzen ilemlon kurgnza larng
,der Wald schien schiner, als er in vergangenen Tagen war*
(VI 290).

Die Form $rak ( < éor) ,letzte Nacht; gestern abend*®
(XIII 107)™) mit den Nebenformen $araca, Sarca, Sarkka ist
mir vorerst unerklirlich. Vielleicht kann man auch das aciZak,
acizpk, aciék, acinzak ,hic, in hoc loco® (I 90; wohl zu aca,
ak ,ecce, en® I 63) hierher ziehen, wofern man nicht lieber
irgendeine Zusammensetzung darin sieht.

B. Die kombinierten Kasus.

52. Nach der Darstellung der einzelnen Kasus komme ich
nun zur Behandlung der Kasuskombinationen, d. h. der Hiufung
verschiedener Kasussuffixe. Von diesen Kombinationen haben
sich drei, nimlich der Allativ, Komitativ und Initiv, vollig
durchsetzen konnen, so daB sie von jedem Nomen gebildet
werden kinnen. Alle {ibrigen sind als Einzelfille zn betrachten.

Wie wir im Abschnitt A dieser Arbeit gesehen haben, kon-
nen die meisten Kasus mit Hilfe des Possessivsuffixes der
3. Ps. determiniert werden und stellen damit nene Nomina dar,
deren Kasusbezeichnungen auf die gewdhnliche Weise durch
Anfiigen der betreffenden Kasusendungen ausgedriickt werden.

72) Unerklirlich bleibt vorerst das kulajpnZi ,,sich stellend, als
ob man lache* (VI 272) neben dem obengenannten kulanZi. Auf alle
Fille sieht man, daB sich der Tschuwasche der Herkunft dieser ziem-
lich seltenen Formen nicht mehr bewubt ist.

73) Davon darakyi, darkyi ,,das von gesteen abend‘'.
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— b) vom Ablativ: malpanygi ,erster”, hiervon Lok. mal-
nanyinnze zum ersten Male®, Abl. malpanyinpzen ,von frither.
—¢) vom Modalis: san yiségnyi ,hinter dir folgend”, kullenyi
pecey ,wie jeden Tag“, — d) vom Adverbialis: Sarleyi
pnichtlich, Nacht ...* (XIII 104), ksnpgprlayé ,Tages...”
(VII 155; hiervon Dat. kanparlayine ,auf die Mittagszeit®),
sulayi Sommer . .." (XII 223), porleyi ,gemeinschaftlich®
(X 221); vom Allativ: kazallagi ,abendlich®, malallayi
ofuturus” (V1II 178). — e) vom Terminalis: kunttsenyi ,bis
zu diesen Zeiten seiend” (VI 292), ku taranttsenyi purangzs
wSein bisheriges Leben® (XIII 214).

63. Eine tabellarische Ubersicht iiber die mir bisher be-
gegneten Kasuskombinationen ergibt nebenstehendes Bild.

64. Ks ist schon frither daranf hingewiesen worden, dab
wir den grifiten Teil dieser Kombinationen als Einzelfille an-
zusehen haben. Das wird besonders deutlich, wenn wir uns
die Worter néiher ansehen, die von dieser Erscheinung betroffen
werden. Aus meinen Beispielen erhidlt man ohne weiteres den
Eindruck, dal es immer dieselben Worter sind: gewisse Fiir-
whirter, Zahlworter und einige Zeithestimmungen. Bei den Zeit-
bestimmungen, z. B. kanparlara ,am Mittag®, dorlerenps ,von
der Nacht an, seit der Nacht“, korcummeren ,vom Herbst®,
kann man als sicher annehmen, daB fiir das Sprachgefiihl des
Tschuwaschen die erste Kasusendung bereits fest mit dem Wort
verschmolzen ist (ksmparia ,Mittag®, darle ,Nacht®, karcunne
»Herbst®), wofiir auch der erste Teil dieser Arbeit Beispiele
enthilt ™),

Wenn wir die Zeithestimmungen mit angewachsener Kasus-
endung ausscheiden, bleiben fiir den Dativ und Lokativ nicht
mehr viele Fille, wo sie in Kasuskombinationen eine Rolle
spielen. Auch der Terminalis, Kausalis, Aquativ und Tem-
poralis fallen dann weitgehend aus. Den Hauptteil der in
den Kombinationen vorkommenden Kasusendungen stellen also

79) Nach diesen Darlegungen wird man der Erklarung von kedd usw,
in Anm. 36 wohl zustimmen. Dann hat man wohl auch in usb. tindg =
tat. ténd ,,gestern* einen erstarrten Dativ auf -d von tiin , Nacht" zu
sehen (vgl. mhd. nehten dat. pl. ,letzte Nacht, letzten Abend*).
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Modalis, Adverbialis und Instrumentalis, in geringerem MaBe
der Ablativ. Die Griinde dieser Schichtung haben m. E. nichts
mit dem Alter der Kasus zu tun. Man wird also z. B. wohl
nicht sagen kinnen, der Lokativ sei gegeniiber solchen Extra-
vaganzen widerstandsfihiger als der wahrscheinlich jiingere
Ablativ. Ich mdochte annehmen, je eindeutiger die Endung das
betr. Kasusverhdltnis definiert, desto widerstandsfahiger ist
gie, ob es sich nun um alte Endungen wie Genetiv, Akkusativ,
Dativ und Lokativ, oder um zweifellos junge Endungen handelt
wie z. B. Terminalis und Kausalis. Wenn man bedenkt, wie
verwaschen und in manchen Fillen wie #&hnlich die Kasus-
verhiltnisse sind, die durch den Modalis, Adverbialis, Instru-
mentalis und schlieBlich auch den Ablativus modi ausgedriickt
werden, dann wird es einem nicht auBergewdhnlich erscheinen,
daf versucht wird, durch Kombination verschiedener Endungen
einen genaneren Ausdruck fiir das gewiinschte Kasusverhiltnis
Zl erzielen.

65. Im Anschlub an dieses Kapitel ist noch daranf hinzu-
weisen, daf manche Kasusendungen auch mit dem Komparativ-

suffix verbunden werden konnen, was teilweise auch aus dem
Wolgatiirkischen bekannt ist. Die Komparativendung ist -rey,

-ray (aus dem Tirkischen fibernommen ?); nach r, I, n wird ein
p¢, pa eingeschoben, so daf die Endung dann -perey, paray
lautet.

a) Kasusendung + rey: lererey ,mehr dort* (VIII 80),
malaray ,mehr vorne® (VIII 178), vgraggnparay ,langsamer*
(Mat. 8. 161), kastsenmerey ,bis zum Abend, noch mehr bis
in die Abendzeit hinein“ (VI 145), kunpallararay ,noch mehr
da, wo es nach hier geht” (VI 295).

b) -réy 4 Kasusendung: lzreyre ,ulterins” (VIII 80), lereyyon
netwas weiter weg* (VIII 80). Diese beiden Beispiele hat man
wohl als Kontraktionen aus lerersyrs, lersreyyan zu betrachten.

¢) Kasusendung + rey + Kasusendung: lerereyre ,ulterins,
lerereyren ,mehr von dort, lerereyyon ,etwas weiter dort“,
(VIII 80), malaraya ,mehr vorne“, malarayran ,mehr von
vorne* (VIII 178), malparayra ,mehr vorne“, malnparayran
y,mehr von vorne“ (VI11181/2), kunparayra ,mehr hier, niher
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hier* (VI 296), kunparayran ,mehr von hier weg“ (VI 296),
kunparayyon ,niher hier* (VI 296), starayra ,niher wo"
(XII1118,)starayran ,von wo* (,,niher von wo"; diese Feinheiten
konnen wir nicht genau nachmachen. XIII 118), stallarayra
yhither, mehr in welcher Richtung", stallarayran ,mehr aus
welcher Richtung (?), sta/larayyon ,(mehr) wohin (7)
kajaraypa .spiter* (VI 7), und schlieflich vazonpZereyren
,noch mehr von seinem Ende (vaé || gtil. uc [@c]) her* (Mat. S. 161).

C. Probleme der Herkunft
der tschuwaschischen Kasusendungen

66. Fiir die meisten Kasusendungen dréingen sich einem die
tiirkischen Entsprechungen von selbst auf, Ich kann mich bei
ihnen daher mit einer kurzen Gegeniiberstellung begniigen ).

67. Unechte Kasus:

a) Der Priditiv: -la, -l entspricht villig dem alttiirk. nig.
-lig, -liy, gtit. -li, -li. Nach ihrer Lautform kann die Priditiv-
endung im Tschuwaschischen urspriinglich sein; eine Entlehnung
aus dem — lautlich allerdings genau entsprechenden — Wolga-
tiirkischen ist wenig wahrscheinlich.

b) Der Abessiv: -zar, -zgr zu gtii. -siz, -siz.%') Durch den
Wandel 2> wird die Endung als echt tschuwaschisch erwiesen.

¢) Der Expletiv: -lay, -loy zn gtil. -lik, lig. Nach der Ent-
sprechung tschuw. pul? ,Fisch® || gtii. balig hitte man als echt
tschuw, vielleicht ein -la, -lo erwartet (vgl. auch Tschuw.
Forsch. II Anm. 3); es liegt also miglicherweise eine tiirkische
Lehnform vor.

Echte Kasus:

68. Der Genetiv®®): -an (nach Vokal -nan oder seltener -n)
entspricht dem tiirk. (osm., alttiirk. -iw, nach Vokal -nin). Das

80) Vgl. auch N. Porre, Tiirkisch-tschuwaschische vergleichende
Studien: IT. Bemerkungen iiber die Deklination im Tschuwaschischen
(in: Islamica I [1925], 8. §14—422).

81) Uber Versuche einer Erkldrung des -siz s. Baxe, Studien zur
vergleichenden Grammatik der Tirksprachen, SBAW 1916 und Bawe
in den UJ VII (1927) 8. 40.

82) Siehe Porer, a. a. O. 8. 416.
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nach Vokal eingeschobene n kinnte das des obliquen Stammes
sein, worauf ja auch die ost- und nordtiirkische Genetivendung
-niw hinweist, deren n aus den obliquen Kasus der Pronomina
stammt. Bei der tschuw. Endung -n statt -nan haben wir viel-
leicht Abfall der eigentlichen Genetivendung anzunehmen, wozu
man wohl mangn || man ,mein“ vergleichen darf®).

69. Der Akkusativ®): -¢ -a (nach Vokal -ne -na). Das
alttiirk. uig. -ig, -iy hitte zu *-s, - werden miissen, wiire also
wenigstens in der hellen Form mit der Possessivendung der
3. Ps. (Nom.) zusammengefallen. Da nach Asmarimn's Angaben
anferdem die reduzierten Vokale » und 2 nicht betont werden,
ist anzunehmen, daB sie zur Bezeichnung des bestimmten Akku-
sativs wenig geeignet erschienen. Dies ist offenbar der Grund
dafiir, daB die Tschuwaschen den bestimmten Akkusativ nicht
durch *-s, -z, sondern durch -g -a bezeichneten, das lautlich
mit der Dativendung iibereinstimmt. Auf alle Fille wird man
es als sicher annehmen diirfen, daB der tschuw. Akkusativ vom
alttiirk. -ig aus entstanden ist, dab es also hierin mit dem heuntigen
Siidtirkischen tibereinstimmt.

70. Der Dativ®®): -& -a (nach Vokal -ne, -na) entspricht
dem sidtiirk. Dativ -d, -a, von dem die anderen Dialekte nur
noch Reste bewahrt haben (alttiirk. uig. -@ hinter dem Poss.-
Suff, d. 1. und 2. Ps. und hinter g¢-Auslant. In der nach voka-
lischem Auslaut verwendeten Endung -7 kann man annehmen,
daB das n ans der Form -ns= gtii -ind (Dat. vom Poss.-Suff.
d. 3. Ps.) iibernommen sein kinnte; man kdnnte aber vielleicht
auch das n des obliquen Stammes darin vermuten.

71. Der Lokativ®): -pe (-r¢), -pa (-ra) zu gti. -dd, da. Uber
die lautlichen Probleme vgl. Tschuw. Forsch. IT § 4. Fiir den
Lokativ findet sich ein Beleg in einer Grabinschrift aus dem

83) Bei W. Scmorr, De lingua Tschuwaschorum, Berlin (1843) fand
ich (8. 19) ein ma» << many» neben man (8. 27), das offenbar den
obliquen Stamm darstellt. Man wird fiir die Erklirung der heutigen
Endung -n also auch eine Kontraktion wie in many» > may > man
annehmen kiénnen.

84) Siehe Porrr, a. a. 0. 8. £16/17, 418/19.

85) Siehe Porre, a. a. 0. 8. 418.
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Jahre 1323 °%): tw2l g Vlas 5 rabi-ul-dvvdl ayiyinda. Das heutige
wjgyennze ist also iiber *ayiyind d auf *ayiyinda zuriickzufiihren.
Wahrscheinlich ist sogar in der Grabinschrift *ayiyindd zu
lesen, was nach der Schreibung anderer Worter als durchaus
mdoglich erscheint.

72. Der Ablativ®): -pen (-ren), -pan (-ran) zu gti. -dain,
-dan. Neben dem Lokativ ist der Ablativ der einzige Kasus,
der in den wolgabulgarischen Grabinschriften belegt ist:
diinyaran, heute tanpzersn ,von der Welt®. Man wird nicht
gerne annehmen wollen, daf dieser Kasus erst spit unter dem
EinfluB des gtil. -ddn entstanden sei. Dab der Ablativ in dieser
Form im Alttirk. und Uig. nicht vorkommt ), braucht nicht
wunderzunehmen, nachdem wir soeben schon Fille der Er-
haltung ganz alter Formen im Tschuw. und im Osmanischen
festgestellt haben.

Die Kasuskombinationen legen einem den Gedanken nahe
daB der tirkische Ablativ -didn aus dem Lokativ mit ange-
fiigter Modalisendung entstanden sein konnte. Auch in dem uig.
Ablativ -fin konnen wir eine Zusammensetzung vermuten, be-
sonders wenn wir Formen wie dwdiirfi ,von vorn“ damit ver-
gleichen. Entscheidendes kann aber auch das Tschuwaschische
nicht zur Losung dieser Frage beitragen,

73. Der Modalis: -sm (-n) entsprechend dem tiirkischen
Instrumentalis aof -in, -in -n. Die Endung -in finden wir im
Alttiirk. Uig. nicht nur beim Instrumentalis, sondern auch als
Akkusativ nach der Possessivendung der 3. Ps.; noch weiter
geht im Orchontiirkischen die interessante Stellel 89: andayinin
fictin igidmis qa, aniwin sabin almatin yer sayu bardiy ,sans
accepter les recommandations de ton kagan, qui grice & ceux
des tiens qui étaient 14, t'avait relevé, tu allas dans tous pays...“

86) Siehe Porre, a. a. 0. 8. £19/21.

§7) Siehe ASmamiv, Bolgary i Cuvadi, in den Izwéstija Obiestva
Archeologii, Istorii i Etnografii pri imperatorskom Kazanskom Uni-
versiteté, XVIII (1902), S. 89.

88) Im *tdn des n-Dialekts hat man wohl einfach dieselbe Alter-
nation zu sehen wie in *ndw || *niw, *dg || *ig, *dn || *in; -tam || -tim,
-ma$ || -mi§ usw., und wird es also nicht direkt vergleichen konnen.
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Wir finden hier das -in als Akkusativendung am -w (Poss.-
Endung d. 2. Ps. Sg.) und als Genetivendung (oder Bezeichnung
des obliquen Stammes) am selben -%». Bei der (Genetivverbindung
gayaninin sabi kann das -in nicht weggelassen werden, da ja
sonst die Bedeutung ,les recommandations du kagan“ wire.
Wir haben hier ganz offensichtlich das -n des obliquen Stammes
vor uns, das wir auch im Tschuwaschischen festgestellt haben,
“ohne bisher daraunf einzngehen. An einigen Stellen war es un-
klar geblieben, ob wir einen Modalis oder aber den obliquen
Stamm annehmen sollten (s. z. B. Anm. 54 und Anm. 77). Und
wer will nun gar entscheiden, ob in sakkpronle ,zu achten®
das -la an den obliquen Stamm oder an den Modalis -gn an-
gehiingt ist? Ich mochte annehmen, daf der obligue Stamm
mit dem Modalis (und daher mit dem alttiirk. usw. sog. In-
strumentalis) identisch ist. Sein Gebrauch fiir die Bezeichnung
eines Handlungsmodus scheint mindestens so alt zn sein wie
der fiir die Bezeichnung eines Werkzeugs, man vgl. z. B.
aus dem Jakutischen: sojotoyun (< sopotoy) ,allein”, birisin
ozum ersten Male®, ikkisin ,zum zweiten Male¥, kiniin
otiglich®.

In einigen Fiillen ist man im Tschuwaschischen nicht ganz
sicher, ob das -n die Endung des Modalis, also des obliquen
Stammes, darstellt, oder die Genetivendung, z. B. salpacan
Bek ,wie ein (der?) Soldat®, marajan Bk ,wie eine (die?)
Russenfrau” (IX 153), on Bsk neben onpgn (Gen.!) pek ,wie ert
val ... proroksenpzen parin (Mod.!) Bekki ,er ist wie einer von
den Propheten® (MK. 6, 15).

Das Problem dieses Kasus bzw. des obliquen Stammes reicht
weit iiber das Tiirkische hinaus. Im Mongolischen und Tun-
gusischen steht man allerdings auf noch schwankenderem Boden
als in der Turkologie. Auch die uralischen Sprachen kennen
ein n» in den obliquen Kasus der Personal- und Possessiv-
suffixe ®*) und einen Modalis (die fgr. Sprachwissenschaft nennt

89) Siehe H. WixkLER, Zur Geschichte der Personal- und Possessiv-
suffixe im Uralischen. Uppsala MO IX (1915), 8. 10.
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Seite gestellt werden, demen man noch kasak. -minen, kirg.
menen und usb. mindn, mindm (in Samarkand bindm) bei-
gesellen kann, deren Herkunft ans birldn, bildn aber als sicher
gelten kann.

In Anbetracht der starken Verderbnis der Formen von
birld(n) wird man die Moglichkeit einer Reduktion bis auf -bd,
-ba nicht ablehnen konnen. Auffillig ist es aber doch, daB sich
z. B. im Karaimischen die volle und die reduzierte Form neben-
einander erhalten haben, ohne daB eine davon das Ubergewicht
bekommen konnte, und daf anf verhiiltnismifig engem Raum
die Schoren nur die reduzierte, die Altaier dagegen nur die
volle Form (-bild, -bila) bewahrt haben. Auch fiir das Tschu-
waschische werden wir im -B¢ die abgeschliffene Form des biwrla
sehen diirfen — anzama porle ,mit dem Kinde zusammen* paBt
allerdings nicht besonders gut zu dieser Erklirung — und in
-pele(n) hitten wir dann entweder eine durch das verkiirzte
-¢ beeinflubte Entlehnung *-sale(n) << hild@(n), oder aber eine
durch bild(n) beeinfluBte Kasuskombination mit -l¢ und -n
(vgl. -Be+mn) zu sehen. Das Jakutische bildet seinen Komitativ

ebenfalls aus dem Adverbialis -li -+ Modalis -n: mariya analin
‘kapsdtilldr ,Maria und Anna unterhalten sich®, yamiyay bisay-
tardin, bilkdlirdin birgd sitar ,der Loffel liegt mit den
Messern und (Gabeln zusammen®. BoaTLmwek scheint in dieser
Form allerdings ein Konverbum gesehen zu haben '), das formell
dem osm. geceleyin entsprechen wiirde, dessen Bildung — wie
vorher angedeutet wurde — aber auch nicht iiber alle Zweifel
erhaben ist.

77. Der Terminalis: -fden. Diese Endung diirfte mit dem
aserb. -¢dn, trkm. éenli ,bis" zusammenhingen. Wegen ihres
Anlauts mnB es eine verhiltnismiBig junge Entlehnung sein.
Die lantgesetzliche Vertretung eines tiirk. ¢ ist §, z, vgl. yazan ||
gacan. Noch im Jahre 1327 wird auf einer Grabinschrift das
¢ fiir tschuw. §, z verwendet, z. B. Jiir ,hundert” > $or. Falls
man nicht eine historische Rechtschreibung annehmen will, wiire
dies das Datum, nach dem sich der Lautiibergang vollzog. Die

101) Vgl. jedoch A. vox Gararw, Alttiirk. Grammatik, § 424 -ligin,
liigiin.
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altrussischen Lehnworter aus dem Wolgabulgarischen haben
aber schon z, z. B. chozja (russ. ehozjain, ukr. chazain , Wirt"
< (tschuw.) yoza << tiirk. (pers.) yoga, gojga; ferjag' ,,Art Frauen-
kleid“ < *firazd < tiirk. (arab.) firaga'®®). Die Ubernahme des
Suffixes muf daher im oder nach dem 14. Jahrhundert erfolgt
sein, aber aus welchem Tiirkdialekt? Die oben genannten Formen
aus dem Aserb. und Tirkm. und das -éd, -éa ,bis* (Aquativ-
endung!) im Usbekischen treten an den Dativ, das tschuw,
-tfen dagegen wird unmittelbar an den Stamm gefiigt.

78. Der Kausalis: -zan. Dieser Kasus muB sich aus der
Postposition *azan || gtil. 4iéiin entwickelt haben, deren neunesten
Erklirungsversuch A. vox Gasaiy in der Bonernnr-Festschrift
(8. 301) gegeben hat. Die Vertretung des tiirk. ¢ durch z ist
auffilliz (es wiire z zu erwarten); sie ist mir bisher nur noch
in g§ ,Inneres” < i¢ bekannt geworden. Ist dies Zufall, oder
sollte vielleicht zwischen ¢ > gé und <idiin, didin, liin > -zan
irgendein innerer Zusammenhang bestehen? Gtil. wé, trkm. %é
wEnde“, von dem Bawe, TAmsin, und A. voN GABAIN bei der Er-
kldrung von didiin aunsgegangen sind, heifit im Tschuw. wvas.

79. Der Aquativ: -Z¢ in wenigen Resten, entsprechend gtii.
-éd, -ta. Man wird die Endung im Tschuwaschischen fiir alt
ansehen diirfen.

80. Der Temporalis: -yi. Im Tiirkischen ist die Grtliche
Verwendung des -ki ebenso hiufig, wie die zeitliche, und zwar
nicht nur in Kombinationen mit dem Lokativsuffix (-ddki).
Neben bekannteren Formen wie kirg. tomonkit ,,unten stehend®,
mochte ich ein paar Beispiele herausgreifen: (kasak.) negizgi
art ,Grundbedingung®, (kirg.) badgi ,vorne befindlich®, artqe
Jhinten befindlich®, ayagqi ,am Schlusse befindlich®.

Wenn man die Dativendung -kd, ga als Grundlage fiir das
tschuw. -y annimmt, fiihrt iiberhaupt keine Briicke von diesem
-¢t zum tiirkischen -ki. Eine Entlehnung des tschuw. -yt aus
dem Tirkischen kommt kaum in Frage'®). Die Zukunft mub
es lehren, ob man daran denken darf, die Dat.-Endung -kd,

102) Vgl. Archiv fir Slavische Philologie, IX (1886) 8. 503.
103) Vgl. Tschuw. Forsch. I § 17.
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-ga in ein Ort und Zeit bezeichnendes Element %) 4 @, a (Dativ-
endung zu zerlegen und im -%: dieses Element -k, -g + Possessiv-
suffix der 3. Ps, zu sehen %),

81. SchlieBlich sei noch erwihnt, daB ein Kasus auf -
(vgl. anar, -girii, -rd, -rii) im Tschuwaschischen auch nicht
in Resten zu existieren scheint.

82. Nach meiner beschreibenden Darstellung der einfachen
und der kombinierten Kasus und den soeben vorgebrachten
‘Theorien ist zusammenfassend festzustellen, daB die tschuw.
Kasus denen der Tirkdialekte im allgemeinen ziemlich nahe
stehen, wenn das Tschuwaschische auch viele Eigenheiten be-
sitzt. Duarch diese Eigenheiten werden fiir die Turkologie in
den meisten Fillen die Probleme nicht vereinfacht, sondern
noch schwieriger gemacht.

104) Vgl. uig. isk ,angesichts'*, 5. A. von Gasam, Alttiirk. Gramm.
§ 314
105) Etwa: bu kiin + (°)k + ¢ ,,der, welcher an diesem Tage ist**?
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Tschuwaschische Forschungen (V)
Die Ordinalzahlen und ein iranisches Suffix zu ihrer Bildung

1. Das normale Ordinalzahlsuffix der Tiirksprachen geht auf alttiir-
kisch +#né zuriick, mit dem fast in allen modernen Sprachen das Posses-
sivsuffix + 14 fest verwachsen ist, so daB sich die gemeintiirkische Endung
+indi ergibt, die ihrerseits wieder das Possessivsuffix annehmen kann
(z. B. chakassisch dizinfizin ,zum dritten Male’). |

Die Formen ohne Possessivsuffix finden wir im Alttiirkischen (vom
,dritten‘ an), im Mitteltiirkischen (KascaGHARI) und im Jakutischen,
z. B, atii. tortiiné ,vierter’ = mtii. térdiné, jak. tordiis (< atii. mtii. tért,
jak. tiiort ,4°); atii. mtil. altiné ,sechster’ = jak. altis (< alii, bzw. jak.
alla); atii. mtii. sdkiziné ,achter’ = jak. axsis (< sikiz = jak. ayis), usw.

Mit angewachsenem Possessivsuffix finden wir die Formen tiirkei-
tirkisch + (1 )nei, tiirkmenisch + (i)nfi, usbekisch, kirgisisch, oirotisch
+ (i)néi, chakassisch + (¥)n§l, kasachisch, karakalpakisch, nogaisch
+ (i )ndi, tatarisch + (e)nce, karaimisch + (3)néi, u. a., z. B. tk. beginct
,der fiinfte’ = tkm. bdfingi, usb. kirg. befinéi, oir. befinfi, chak. pizin,
kas. kklp. nog. besindi, tat. bifende, kar. besirici; tk. alfincy ,der sechste’
= thkm. altini, usb. altindéi, kirg. oir. alfinéi, chak. altinfi, kas. kklp. nog.
altin¥i, tat. alfinci, kar. altyncy, usw.

2. Die Erklirung des +i als Possessivsuffix geht auf Bawe zuriick
[Tarén 1918, 8. 524—525; UJ 10 (1930), S. 18], Da diese Verwendung des
Possessivsuffixes in Verbindung mit der Ordinalzahl auch aus anderen
Sprachgruppen (z. B. aus dem Tungusischen, aus demFinnisch-Ugrischen)
bekannt und normal ist, kann kein Zweifel an der Richtigkeit dieser Er-
klirung bestehen.

3. Die anders gebildeten Formen fiir den ,ersten’ (z. B. uig. bastingt,
chak. pastayi, thkm. ilk ~ ilkinZi) und fiir den ,zweiten’ (uig. ikinti) brau-
chen uns in diesem Zusammenhang nicht zu beschiiftigen, auch ein Bil-
dungssuffix + lan#i, das im Karakalpakischen neben dem oben genannten
normalen Suffix +n8i (SW-kklp. +=n3i) vorkommt, sei nur der Vollstédn-
digkeit halber erwiihnt: allilansi ,der sechste’ (SW-kklp. altilanii, im
Rayon Cimbaj: allilanéi); dieses selbe Suffix kommt auch in einigen
tiirkmenischen Mundarten vor (altilandi; vgl. tkm. kiplené ,meistens, die
meisten’).
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4. In den Tschuwaschischen Forschungen I [ZDMG 94 (1940), 8. 251 bis
267] war im Zusammenhang mit der Besprechung des Possessivsuffixes
der 3. Ps. und seiner Verwendung auch auf die Ordinalzahlen im Tschu-
waschischen hingewiesen worden (§ 11, 8. 261—262). In dieser Sprache
ist das Ordinalzahlsuffix +més(é), das nicht der Vokalharmonie unter-
liegt. Altere Texte (aus der Zeit vor dem ersten Weltkrieg) zeigen + (€)-
més(é) ~ + (d)mds(¢é) > +dmés nach einem auch sonst giiltigen Laut-
gesetze; das +§(é) weist deutlich auf einen Zusammenhang mit dem
Possessivsuffix + & = gtii. +s1 hin: pérre.méié ,der erste’ (selbsténdig)
~ pérremés (attributiv); tdvaltd.mé¥ ,der vierte® (selbstindig; #ltere
Form: tdvattdmdié) ~ tdvattdmés (attributiv); ulttdmés(é),der sechste’, usw.

5. Einige wenige Ausdriicke haben uns gliicklicherweise die einfachste
Form der tschuwaschischen Ordinalzahlen, ohne Possessivsuffix, bewahrt:
vi.éém kun ,am dritten Tage’, viéém dol (obertschuw.) ,im dritten Jahre®,
tdvatdm kon ,am vierten Tage®. Von solchen Formen aus entsteht durch
Anfiigen des Possessivsuffixes +1 (dessen Wechsel mit +¢ noch nicht ge-
klirt ist, s. ZDMG 94 (1940), 8. 252) und der Dativendung ein Suffix
+m.t.ne ,auf den ..ten Tag': viémine iibermorgen’, pilékmine ,auf den
5. Tag vorher’, oltmine ,auf den 6. Tag von heute’, u. a. Es ist aunffillig,
daB in diesen Formen die Kardinalzahl in der schwachen (attributiven)
Form steht, wihrend die normalen Ordinalzahlen von der starken (selb-
stindigen) Kardinalzahl ans gebildet werden: viddm < vid(é), viséémés(é)
<< visde.,

Neben wvidém kun ,am 3. Tage’, tdvatdm kun ,am 4. Tage’, kommen
mundartlich auch Formen mit + #n vor: vidén kun, fuatdn kon. Man kinnte
an einfache phonetische Varianten denken, da auslautendes n und m
ofter wechseln (vgl. z. B. tat. idin ,Diele’ << bolgarisch *itidn > tschuw.
jétem Tenne'). Diese Auffassung wird aber durch die wolgabolgarischen
Ordinalzahlen widerlegt, welche zeigen, daf bei den Ordnungszahlen das
Nebeneinander +n ~ +m é&lter ist, als der Lautiibergang bolg. ..n >
tschuw. . .m.

6. In den wolgabolgarischen Grabinschriften vom Ende des 13. und
Anfang des 14. Jhs. finden wir in den Datumangaben folgende Ordinal-

zahlen belegt (jeweils in Verbindung mit fal Jl> = tschuw., sul ,Jahr* bzw.

kiidin O _,3' = techuw kun ,Tag‘; in vielen Inschriften stehen aber auch
Kardinalzahlen vor diesen beiden Wortern):

2.: ikingi C‘S | ,2.° [1 901, in derselben Inschrift auch fidriminis ,20.];
fiirim ikinis 225\ ¢ > ,22.¢ [ 84/85].

! Die Quellenangaben bedeuten: I: N.I. Afimarin, Bolgary i Cuvasi,
Toart 18 (Kasan 1902), S.1—132; I1: N.I. ASMarIN, Ob odnom musul'-
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4.: van tiiit(im) ({.)r'n $ Ols 145 [197]; Fidrim tidtim £\ gp o ,24.°
[1 87, 88, 89].
5.: bidlim Lo ,5." [188); van bialim Lo O3 ,15." [187): Jidrim bidlim

Llop e ,25. [ 90/91].
6.: alfinid U*_:J....J\ 6.° [T 95/98]; (va)n altinis ‘_;_:LJ\ O(ls) 16
[L1I 28]; tobur-van altinis _2lall O\ s 5 41 ,96.° [11 107].
7.: van fidtim L Ol 17 [188],
8.: van sikirim ¢ S Ol 5 ,18.¢ [188].
9.: van loburim ¢ b O 4 ,19.° [ 87].
10.: vanim ril 3 ,10.° [1 100/101].

20.: Fidrimim (?) e (?) [L95] = Fidrimini§ ~la)l> 20.° [I90,
in derselben Inschrift auch ikindi ,2.°].

7. Wie wir sehen, gibt es im Wolgabolgarischen zwei verschiedene
Bildungsweisen der Ordinalzahlen, die vielleicht auf die Mundarten ver-
schiedener Stimme zuriickgehen. Die obige Umschreibung der Worter
kann nur als ein Versuch gelten, und insbesondere fiir die eine Gruppe der
Ordinalzahlen, die den gtii. Formen nahestehen, ist die Aussprache un-
sicher: soll man lesen ikindi ,der zweite’ oder ikini§ (oder gar, was weniger
wahrscheinlich ist, tkini#i), ikinif oder ikingi ? In der Tat gibt es vorerst
keinen #iuBeren Grund, der uns veranlassen kinnte, der einen oder ande-
ren Form den Vorzug zu geben. Wenn oben (§ 6) die Lesungen tkinsi ~
tkint¥ vorgezogen worden sind, so ist das im Hinblick auf Formen wie
osm. sevinc Freude’ ~ sevinig ,ds.‘ geschehen, die bereits Bana vor die
Frage gestellt haben, ob nicht altes *. .ni§ iiberhaupt . .né ergeben haben
kénnte. Diese fiir die tiirkische Sprachgeschichte und die Erkenntnis der
,zurtiirkischen Formen wichtige Frage ist m. W. seit Baxas Turkologi-
schen Briefen nicht mehr beriihrt worden. Sollte BANG mit seiner Ver-
mutung fiir né¢ << *n(i)¥§ recht haben (das tschuw. savdnd$ ,Freude’
< *sdbini¥ spricht ebenfalls dafiir), so kénnten — auf Grund der bolga-
rischen Formen sogar mit einiger Wahrscheinlichkeit — Ordinalzahlen
wie atil. tkiné¢ aus *ikinif abgeleitet werden.

manskom mogil' nom kamné v zagorodnom archierejskom domé v Kazani, IoAlE
21 (1905), 5. 92—112; IIL: G. V. Jusvurov, O nekotorych bolgarskich épigra-
fideskich pamjainikach, Epigrafika Vostoka 7 (1953), 8. 26—29.
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Das tii. s ist im Tschuwaschischen teils durch s (z. B. esir ~ esér ,ihr
= gtii. siz), teils durch § vertreten (z. B. + &, Possessivsuffix d. 3. Ps.,
= gtil. +si; tschuw. §yr Wasser' = gtii. suv); es ist moglich, daB dies
auf einem kombinatorischen Lautwandel beruht, aber ebenso gut kénnen
im Tiirkischen zwei urspriinglich verschiedene s-Laute zusammengefallen
sein, und tii. tkinéi (<* ikinidi o. i., nicht aber aus *ikinist) konnte dar-
auf hinweisen, dal das Possessivsuffix + (i )si urspriinglich einen anderen
s-Laut als gewihnliches s gehabt hat. In den oben (§ 5) genannten tschuw,
Ausdriicken wie visén kun ,am dritten Tage® hitten wir dann diese Ordi-
nalzahlbildung ohne das Possessivsuffix vorliegen. Diese ganze Frage
hdngt wiederum mit der der urspriinglichen Form und Bedeutung der
Possessivsuffixe im Tiirkischen zusammen.

8. Die zweite und hédufigere Gruppe von Ordinalzahlen im Wolga-
bolgarischen sind die mit dem Suffix + (i)m gebildeten: fidti.m ,sieben-
ter’, van.im ,zehnter’, usw. Wie wir oben (§ 5) gesehen haben, kommt
dieses Suffix auch heute noch in dieser Form im Tschuwaschischen vor,
wenn es auch fir gewohnlich mit dem Possessivsuffix zusammen als
+ (€)mé& auftritt (s. oben § 4). Diese Ordinalzahlen auf +m finden wir
aber in Resten noch anderswo im tiirkischen Sprachgebiet: bei den Tiirk-
menen. Wie dort in iki.le.nfi ,der zweite' (s. § 3) das ,normale’ Suffix
+n3i an eine abgeleitete Form der Grundzahl antritt, so finden wir auch
Mundartformen wie tki.m.indi der zweite’, ddrd.im.indi ,der vierte',
alti.m.indi ,der sechste. Es ist auch ein Beispiel fiir die einfache Form
dieses Suffixes bekannt: neben bd3imingi der fiinfte* existiert als Minner-
name Bd¥im, dessen Bedeutung, wie mir von Tiirkmenen versichert wor-
den ist, tatséchlich ,Quintus® ist. DaB ausgerechnet das Tschuwaschische
und das Tiirkmenische diese besondere Form erhalten haben, mag merk-
wiirdig erscheinen. Ich erinnere aber daran, daB ich schon 1942 (ZD M@ 96,
S. 443 Anm. 52) darauf hingewiesen hatte, daB das so auffillige Wort
numaj ,viel’ dem Tschuwaschischen und dem Tiirkmenischen gemeinsam
ist; aus JANsEYs Kasanfalarischen (usw,) Gesingen (Wien 1952) kommt
nun noch ein Beleg fiir numaj ,viel’ aus dem Nogaischen. Gewisse Ver-
bindungen noch unbekannter Art zwischen dem Tschuw. und dem Tiirk-
menischen lassen sich also nicht von der Hand weisen.

9. Ordinalzahlen auf +m sind aus den indogermanischen Sprachen
seit alters bekannt (idg. -mo-) und haben sich besonders im iranischen
Sprachgebiet zur vorherrschenden Form entwickelt : pers. sevvom ,dritter’

! Dieses selbe Suffix +minji finden wir in der Sprache der iranischen
Talyschen ({in Aserbeidschan): iminfi (~ avvalmingi) ,erster', dymindi
(= dyvym) ,2.', penfminii (= penfim) ,5." [s. B. V. Mmrer, Talysskij
jazyk, Moskau 1953, S. 129, wo auf die tii. Herkunft des +3 — richtiger
wire +nfi — hingewiesen ist].
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= afgh. dréam, osset. cyppdrdm ,vierter' = pers. éahdrom, afgh. éalarom,
usw. Im Hinblick auf die Verbreitung dieser Ordinalzahlen auf + m wird
man nicht umhin kénnen, die tiirkischen und die iranischen Formen zu
verbinden, und wir haben hier ein erstes Formbildungselement, das einen
linguistischen Hinweis auf die kulturgeschichtlich und archiologisch
schon ldngst nachgewiesene enge Zusammengehorigkeit der nordirani-
schen Vilker und der Tiirken bildet. Einzelne Worter, die beiden Vilker-
gruppen bekannt sind, sind schon vor langem aufgezeigt worden (vgl.
z. B. osset. kirz ,Esche' = tschuw. kavrdd ~ kard$), aber nur gemeinsame
formenbildende Suffixe weisen auf ein engeres Zusammenleben hin. Im
iibrigen ist wohl anzunehmen, daB bei bolgarisch budlim fiinfter® = tiirk-
menisch Bdfim nicht nur das Suffix, sondern das ganze Wort iranischer
Herkunft ist : urtiirkisch *benfam- = ossetisch fdndzim, talyschisch periim,
persisch panfom, afghanisch pindzam fiinfter®.
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KrzyszroF DABROWSKI, TERESA NAGRODZKA-MAJCHRZYK, EpwarDp TRY-
JARSKI: Hunowie europejscy, Protobulgarzy, Chazarowie, Pieczyngowie.
Warschau : Poln.Ak.d. Wissensch. 1975. 647 8. Gr, 8°

Die Verfasser haben die weit verstreuten Arbeiten zur Geschichte und
Kultur der genannten Steppenvilker in ein einheitlich aufgebautes Werk
eingebracht. Die einzelnen Teile, ,.Die europiischen Hunnen" (pp. 11—146;
von Krz. DaBrowskl), ,,Die Protobulgaren® (pp. 147—376; von Epw. TrY-
JARSKI), ,,Die Chasaren® (pp. 377—477; von TERESA NAGRODZEA-MAJCHR-
zyE) und ,,Die Petschenegen® (pp.479—625; von Epw. TryJarsgl) be-
handeln jeweils die schriftlichen und archéologischen Quellen, die Ge-
schichte, die materielle und die geistige Kultur. Jedem Abschnitt folgt
eine ausfithrliche Bibliographie; eine Anzahl von Abbildungen zeigt die
archidologische Hinterlassenschaft auch fiir das Auge, und aus Karten-
skizzen werden Herrschaftsbereiche und Verbreitung der Funde ersichtlich.

Es ist bemerkenswert, wie sachlich die Verfasser iiber die oft wider-
spriichlichen Ausdeutungen der Quellen referieren, und wie wohltuend frei-
miitig sie zu vielen Aussagen feststellen, dall diese vorliufig unbeweisbare
Vermutungen sind, Die Formulierungen sind konziliant, so heillt es z.B.
(p. 128) ,,Der tiirkische Historiker Kanra Samsi SavraT wollte die Hunnen
und Attila als die Befreier zahlreicher europiischer Vilker vom rémischen
Joch hinstellen, aber diesen Versuch darf man als verfehlt erachten.”
Ubrigens hat dieser Autor, besser bekannt unter dern Namen RE§ip SAFreT
ATaBINEN, auch viel spiater noch seine Auffassung vertreten, s. REcHID
SAFFET ATABINEN: Les turce occidentaur el la Méditerranée. Istanbul 1956.
166 8. 8% Bei manchen Aussagen kann man sich auch fragen, welchen
Nutzen sie in dem gegebenen Zusammenhang haben, so, wenn es etwa
heiBt (p. 504): ,,es ist iibrigens nicht ausgeschlossen, daBl auch die
Petschenegen ihren Toten mehr oder weniger primitive, aus Stein oder
Holz gehauene Statuen (tiirk.bdpkii) errichteten, wie dies vor und nach
ihnen viele andere tiirkische Vélker getan haben.* Mit gleichem Recht
konnte man z.B. (p. 344) bei den Zeichen auf donaubolgarischen Gegen-
stinden nicht nur auf die Tamgen der orchonischen und der spiteren
Tiirken hinweisen, sondern feststellen: ,,es ist nicht ausgeschlossen, dall
alle diese Zeichen mit den Hoheitszeichen iranischer Vélker zusammen-
hingen, wie sie etwa bei Haws JiwicmeEw: Bildzeichen der kéniglichen
Hoheit bei den iranischen Vilkern. Bonn 1956. 556 8., 30 Taf. 8" zusammen-
gestellt sind“. Im Gegensatz zu dem zitierten Beispiel hitte dieses einen
ganz anderen Aussagewert.

In Bezug auf die sprachliche Zugehorigkeit und Namenerklirungen haben
sich die Verf., mit Recht, auf das Referieren der bisher vorgebrachten
Meinungen und Erklirungen beschrinkt. Wenn es auch vorldufig kaum
moglich ist, Erklarungen zu beweisen oder zu widerlegen, sei hier doch,
aus einer grundsitzlichen Erwidgung heraus, eine Bemerkung tiber den Namen
Tonuzoba eines petschenegischen Herrschers (pp. 592, 601) angefiigt: Ob-
wohl bisher unwidersprochen in Tonuz ... das tii. Wort topuz ,Schwein’
geschen worden ist, sollte man eine solche Zusammenstellung als héchst
fraglich ansehen, solange nicht in verwandten Sprachen oder kulturell
nahestehenden Gebieten die Verwendung des Wortes ,Schwein‘ in Personen-
namen einwandfrei feststeht. Zwar kommt gaban ,Eber' in Namen wvor
(z. B. Qabanbay, im 18. Jh. ein Fiirst der Qara-Kereyv-Kasachen), man
sollte aber daraus nicht auf die Méglichkeit einer Verwendung von ,Schwein’
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in Namen schlieBen; auch beil den Germanen sind zwar Namen wie Eber-
hard u.4. gebriduchlich, aber Namen mit ,Schwein..’ oder ,Sau..’ sind
wohl kaum denkbar.

Leider kann das wertvolle Werk wegen der Herausgabe in polnischer
Sprache keinen weiten Leserkreis erreichen. Eine baldige Ubersetzung in
eine bekanntere Sprache erscheint dringend erforderlich und 1st, wenn ich
recht informiert bin, bereits in Arbeit. Erst diese Ausgabe wird dem Werk
die Beachtung verschaffen, die es als Handbueh und sehr geschickte Zu-
sammenfassung des heutigen Wissens iiber die genannten Vilkerschaften
verdient.
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OMELJAN Prrrsak, Die bulgerische Firstenliste und die Sprache der Proto-
bulgaren. (Ural-altaische Bibliothek, I). Wiesbaden: Harrassowitz 1955.
102 8., 3 Tafeln, 89,

Eine 100 Seiten starke Monographie iiber die nicht einmal 25 Zeilen um-
fassende sogenannte Bulgarische Fiirstenliste lilt erwarten, dal auBer der
objektiven Darstellung der bisherigen Deutungeversuche das Material mit
allem Fiir und Wider bei jeder einzelnen Deutung vorgefiihrt werde. Leider
ist dies nicht der Fall. Auf 8. 24 geht der Verfasser in medias res mit der
Feststellung: ,,die bulgarische Fiirstenliste bedient sich bei den Datierungen
— idihnlich wie die anderen protobulgarischen Denkmiiler — des Zwolftier-
zyklus fiir die Jahre und der Ordinalzahlwdrter fiir die Monate*, Damit iiber-
nimmt PriTsak einen grofen Teil des zu Beweisenden in seine Primisse,
und das Ergebnis sieht vielleicht im ersten Augenblick verbliiffend aus,
erweist sich aber bei niherem Zusehen, wie bei solcher Methode zu erwarten,
nicht als iiberzeugend. Ich will hier nicht auf das etymologische Verfahren
des Verfassers eingehen; ich habe schon 6fter in Rezensionen dazu Stellung
genommen, Was mich gewundert hat, ist die Sicherheit, mit welcher er sich
bei der Festlegung von Daten, fiir die sonst bei den Historikern nur termini
post. et ante quos vorliegen?, fiir dasjenige Jahr entacheidet, welches seinem
angenommenen Zyklustiernamen des Jahres des Regierungsantritts ent-
spricht. Dal3 bei einigen festliegenden Daten Ubereinstimmungen mit so
gedeuteten Zyklusangaben vorkommen kénnen, darf nicht dazu wverleiten,
dieses Schema zu verallgemeinern, umso mehr, als z.B. der Verfasser bei
Esperich, wo die Erklirung als Jahr des Regierungsantritts glatt versagte,
sich gezwungen sah, hier die Jahresangabe auf die des Geburtsjahres zu
beziehen.

Uber die Auffassung Marxwants, wonach es sich bei den ritselhaften
Ausdriicken um Regierungsdevisen handelt, wie sie u.a. auch bei den Hiung-
nu-Herrschern iiblich waren, geht PRITSAK in wenigen Zeilen hinweg und
bemerkt, dal MARRWART nur einen der fraglichen Ausdriicke (der aullerhalb
der Fiirstenliste iiberliefert ist) in diesem Sinne zu ,,deuten’ vermochte. Ob
diese MargxwanrTsche Deutung das Richtige trifft, kann man heute ebenso
wenig beweisen wie das Gegenteil — sofern man nicht wie PRITSAK von einer
Priamisse ausgeht, die nach MARKEWARTS wie auch nach meiner Auffassung
erst zu beweisen wiire.

Die Sachlage ist doch folgende: In einer Aufzihlung der protobulgarischen
Herrscher finden sich Warter in unbekannter Sprache. Eine der Wortgruppen
findet sich in einer protobulgarischen Bauinschrift in griechischer Sprache.
Aus dieser Bauinschrift geht hervor, dal es sich bei dieser Wortgruppe um
eine ,,bulgarische** Zeitangabe handelt. Nun kommt die grole Frage, welche
Form diese Zeitangabe hat : es kann sich um Tierzyklusbezeichnungen handeln
(evtl. mit Zusitzen: fiir den Verfasser ist es Axiom, dall Monatsangaben dabei-
stehen; auf jeden Fall nennt die Bauinschrift von Catalar als griechische
Zeitangabe nur das Jahr nach der Indiktionenrechnung), es konnen Regie-
rungsdevisen sein, und — was weniger wahracheinlich ist — es kann irgend
eine Zeitbezeichnung sui generis vorliegen., Nachdem die vielen Erklarungs-
versuche auf der Basis des Tierkreiszyklus bisher zu keinen Ergebnissen

! vgl. z.B. die von Prirsaxs Jahresangaben oft wesentlich abweichenden
Zahlen bei CARISTIAN GERARD, Les Bulgaresde la Volga et les Slaves du Danube,
Paris 1939,
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gefiithrt haben, welche eindeutig und allgemein iiberzeugend sind, bleibt die
Auffassung MAREWARTS nach wie vor als Erklirungsméglichkeit bestehen.

Mit nicht einwandfreien Primissen zu arbeiten, beeintriichtigt logischer-
weise die Resultate. Wir miissen von den sicheren Punkten ausgehen. Das
sind nicht vermutete Ordinalzahlen und Tiernamen (bei denen Prrrsax =.T.
mit innertiirkischen Entlehnungen operieren muB, um die Lautform zu
erkliren), sondern einwandfrei fixierte Worter, von denen wir allerdings
auBer Titeln fast nichts besitzen. Immerhin steht durch griechische Parallelen
z. B. fest, dal} das bolgarische wtinp-ou (*idirgii) ,,innerer” (= o fow) bedeutet,
jedoch ist eine solche Ableitung zu gemeintiirkisch ¢ ‘Inneres’ weder in
dieser Form bekannt noch in irgend einer vorkommenden Variante erkannt.
Die lakonische Feststellung PriTsaxs (8. 75:) -gii gemeinaltaisch, iéirgd
+ atii. iérdki geht an den Problemen vorbei, welche bereits dieses eine sicher
gedeutete Wort aus der Sprache der Protobulgaren der Forschung stellt.
Man mufl m.E. viel behutsamer vorgehen, als PRITSAK es mit seinen Zu-
sammenstellungen tut. Die nicht in seine Konzeption passende klare Angabe
Kiasyaris, wonach die (Wolga-)Bolgaren im 11. Jh. noch z (nicht r) fiir J ge-
sprochen haben, will er durch den Hinweis abtun, dall es im Reiche der
Wolgabolgaren zwei ,,bulgarische’ Sprachen gegeben habe. Aus den Angaben
Kisyaris ergibt sich deutlich, dafl es bei den Kiptschaken zwei Dialektgruppen
gegeben hat, von denen die eine wie die Oghusen den Lautwandel &8 - y
allgemein durchgefithrt hat und z.B. fir adiy "Bédr’ ayiy sagt, wihrend eine
kleinere Gruppe wie die Bolgaren und die anderen Stimme an der russischen
und rhomiischen Grenze dafiir z haben (gzaq ‘Full’),

Iech habe keinen Grund, diese klaren Angaben KiaSyaris anders auszu-
deuten, als dall die Wolgabolgaren nebst einigen anderen westlichen Tiirk-
stémmen im 11. Jh. fur adag ‘Ful’ die Aussprache azaq (o.4.) hatten, wihrend
der gréBere Teil der Kiptschaken, ,,die seit ca. dem 10. Jh. in das wolga-
bulgarische Gebiet einsickerten**, die Form ayag mitbrachte. Was fiir die
Sprache der Wolgabolgaren des 11. Jh. gilt, sagt aber weder fur noch gegen

* Vgl. die Ankaraer Faksimileausgabe von 1841, 8. 27: ,Die Yayma,
Toxsi, Qifgaq, Yabaqu, Tatar, Qay, Comul und Oghusen haben das gemein-
sam, dal sie jedes § in y verwandeln und das § iiberhaupt nicht aussprechen
kénnen. So nennt die andere Gruppe die Birke ,,qadip*, wihrend diese
Stidmme sie ,,gayip” nennen.

Den Verschwiigerten nennt man ,.gadin’’, aber bei ihnen ist es ,,gayin®,
ebenso ist es mit jedem & der Sprache der Cigil und der anderen Tiirken.
Aber einige von den Qiffaq (fa-inna ba‘dan min Qiffig) und die Yiémik,
Suwar und Bulyar und die sich bis zu den Ris und den Rhomiern Hin-
ziehenden verwandeln es in z. So nennen sie den Full, den die Tiirken adag
nennen, ,,azagq"’. Die &igilischen Tiirken sagen ,,qarin todti'* fiir ,,der Bauch
it satt geworden®’, wofiir jene fozdi mit z sagen.**

Vgl. hierzu auch z.B. (8. 54:) ayiy ‘der Bir', Wort der Oghusen, Qifgaq
und Yayma fiir adiy; (8. 56:) aba (mit dumpfem a) ‘der Bér’ in der Sprache
der Qifgaq [hier wohl in der Sprache der ,,einigen von den Qifgaq, vgl. u.a.
éuv. upe ‘Bir' <« *apal.
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Die angeblichen bolgartiirkischen Lehnworter
im Ungarischen

Die Frage der iltesten tiirkischen Lehnworter im Unga-
rischen ist in vielen ungarischen und anderen sprachwissen-
schaftlichen Verdffentlichungen schon oft behandelt worden.
Seit der ausfithrlichen Zusammenstellung dieser Worter durch
ZovutAx Gomsooz in seinem Werke ,,Die bulgarisch-tiirkischen
Lehnworter in der ungarischen Sprache'* (MSFOu. XXX, Hel-
sinki 1912) galt die Frage als im wesentlichen abgeschlossen.

Auf Grund der Ubereinstimmung gewisser lautlicher
Merkmale eines Teiles dieser &ltesten tiirkischen Lehnwirter
mit entsprechenden Besonderheiten im Tschuwaschischen
wurden diese Entlehnungen allgemein als bolgarische?') an-
geschen. Der Zeitpunkt der Ubernahme wurde gewohnlick
in das V.—VIII. Jahrh. (bei Gomsocz, a.a. 0., 5.205: ca. 600
bis ca. 800) wverlegt, in welcher Zeit die Ungarn und die Bol-
garen an der mittleren Wolga oder aber im nordkaukasischen
Vorlande und im Dongebiete Nachbarn gewesen sind?).

Bei der geringen Verschiedenheit der tiirkischen Mund-
arten ist man auf verhaltnisméBig wenige Sondermerkmale
angewiesen, die als Unterlage fiir den Nachweis engerer
Verwandtschaft dienen kénnen. Das Hauptmerkmal fiir die
Unterscheidung der ,,bolgarischen* von den spéteren tiir-
kischen, besonders den osmanischen Lehnwirtern ist der

1) Entsprechend dem in vielen Veréffentlichungen befolgten Brauche
wird auch hier zur Unterscheidung von den slawisierten heutigen Bul-
garen und dem Bulgarischen das bekannte tiirkische Volk und seine
Sprache ,,Bolgaren* und ,,Bolgarisch** genannt.

2) Vgl. hierzu die ausfiihrliche Arbeit Geza Feugrs, Bulgarisch-
ungarische Beziehungen in den V—XI. Jahrhunderten [KSz. XIX
(1921), 5 —190].
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Das bulgar-tiirkische Wort kermiin
»,Befestigung, Stadt*

1. In seiner Arbeit iiber ,,Tiirkische Namen
der Iranier‘! erwahnt Herr H. H. Schaeder die
Stadte Sary-kerman, Ak-kerman, In-kerman,
Tepe-kerman usw. (S. 11, Anm. 2) und stellt
die Frage, ob das Wort kdrmdn ,,Stadt‘‘ wirk-
lich tirkisch sei.

2. Aschmarin? weist darauf hin, daf3 es nach
den russischen Chroniken im wolgabulgarischen
Reich eine Stadt Kermentschuk gegeben habe,
und er erklart?® diesen Namen als Deminuti-
vum? von kdrmdn. Dieselbe Bildung finden wir
in dem ukrainischen Stidtenamen Staryj-Ker-
mentschik, wihrend Krementschug (ebenso
Kremenez, Kremennaja) aus dem Slavischen
erklirt wird (< kremen’ ,,Feuerstein‘*). In Bul-
garien gibt es den Ortsnamen Kermenlii.

3. Das Wort kdrmdn lebt noch im kar. L.
kermen, kar, Tr. Rerman ,,Burg, Schlof3* und
im tschuw. karman (veraltet) ,,Befestigung,
Festung‘‘. Die tschuw. Form karman stellt die
lautgesetzliche Entwicklung eines *kdrmdn oder
*kermdn dar (vgl. tschuw. as = gtii. es, tat. is
,,9inn, Gedenken®’); auf geschlossenes e in der
ersten Silbe weisen kar. Tr. Bersza7? und die in
den oben genannten Zusammensetzungen ge-
brauchte Form kerman hin.

1) Giese-Festschrift, 1941, S. 1—34.

2) Bolgary i Cuvasi, S. 22.

3) a.a. 0., S.108.

4) Uber die Deminutivendung in Ortsnamen s,
Schaeder, a. a. O., S. 21, Anm,.
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Im tschuw. Sprachgebiet gibt es ein Dorf
karman-kasst (russ. Karmankasov), was etwa
,,Burgviertel (einer Siedlung)‘‘ bedeutet ;ferner
sind nach Aschmarin (WB VI 102) auf der
rechten Seite der Wolga bei den Dorfern Ober-
und Nieder-Karabasch (Bez. Marpos.) Spuren
eines befestigten Ortes unter dem Namen
karman-tu ,,Burgberg‘’ bekannt, eine Wald-
lichtung dort heilt karmanDuj (<karman-tu wj®
,,Burgberg - Feld*).

4. Die Verbreitung der Ortsnamen mit
kermdn lafit vermuten, daBB man es dabel mit
einem bulgar-tiirkischen Wort zu tun haben
kénnte. Diese Vermutung wird durch etymolo-
gische HErwigungen nahezu zur Gewillheit
erhoben.

Das gtii. Verbum ker- ,jausbreiten, aus-

spannen‘‘ existiert im Tschuw. in der Form
kar- mit den Bedeutungen ,,ausbreiten, aus-
spannen; verhéngen, verdecken; umgecben,
umringen‘ (VI 85). Ein Beispiel zur letzten
Bedeutung: wval sulBa anng Da, tsul yiimene
karng jivas paytst kurna ,.er ist den Weg hin-
untergegangen und hat einen mit einer steiner-
nen Umfassung umgebenen Baumgarten ge-
sechen., Von den Ableitungen dieses Wortes
kar- interessieren uns in diesem Zusammenhang
noch karlaok ,,Gelander (<< *keril-ik?) und
karDa ,,Zaun, Viehhiirde*" (<< *kertd > tat.
kirté ,,Stange, Umzédunung, Grenze‘), karDala-
(= tat. kirtdéld-) ,,einzédunen‘. Wenn auch die
Bildung der Worter karlak und karDa nicht ganz
klar ist, wird man doch den Zusammenhang
mit kar- nicht libersehen kénnen, so dafl man
fiir kermdn eine Grundbedeutung ,,Umschlie-
ffung, Zaun, town‘ annehmen darf.
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Was schliellich das Suffix -mdn anlangt,
spielt es im Tschuw. in vorerst nicht weiter
zerlegbaren Bildungen (z. B. juman = tat. imdn
,,JBiche®*, ilmen ,,Bilsenkraut®, ereSmen und
karasman ,,Spinne‘‘?) eine ziemliche Rolle. Im
Tiirkischen gilt das Suffix meist als denominal 2.
Deverbale Ableitungen auf -mdn liegen aber
z. B. vor in uig. tdgirman ,,Miihle < *tdgir-,
vgl. tdgirmi ,,ringsum, umgebend*’, tdgrd , her-
um*3, trkm. dzman ,,verirrt*® < gz- ,,verirren’,
und schliefSlich im tschuw. arman ,,Miithle* <
ar-, avar- ,sich drehen® (uig. dvir- dss.).

5. Im Hinblick auf die mit kermdn etymolo-
gisch verwandten tschuw. Worter wird man
also dieses Wort als bulgar-tiirkisch ansehen
diirfen. Nebenbei se1 erwahnt, dall der in § 1
erwahnte Stadtname Sary-kerman eine wei-
tere Bestatigung fiir die bulgarische Herkunft
gibt, insofern als namlich das sari wohl kaum
wie im Tiirkischen durch ,,gelb‘* zu iibersetzen
sein diirfte, sondern durch ,,weil3**4. Das sari (y)

1) erefmen kari, karasman kari ,,Spinnwebe‘’.
karg (+ Poss. Suff. > kari) < *ker-ik ,,ausgespannt‘’.
karasman wohl ,,(Netz-)Spannerin®; zu erefmen
vgl. osm. drimeek, tat. dirmdgil, wortlich etwa
sopinnerin‘’,

2) Vgl. Ananjasz Zajaczkowski, Les suffixes
nominaux et verbaux dans la langue des Karaims
occidentaux, Krakau, 1932, S. 26/27.

3) s. Tirk. Turfantexte I, S.19, Anm. 57.
Zajaczkowskl gibt fir {#dgirmdn. eine nicht recht
befriedigende nominale Ableitung.

4) Eine gelbe Lehmmauer wird nichts so Auf-
falliges gewesen sein, dafl es im Stadtnamen seinen
Niederschlag gefunden hitte.
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st lautgesetzlich zu tschuw. Suras ,,weil}* ge-
worden. Zu sari ,,weil* kann auch an Sarkel,
die Hauptstadt des Chasarenreiches, erinnert
werden, das ,,weille Stadt‘‘ bedeuten solll.

1) tschuw. kil < *kel ,,Haus, Gebidude‘’, Surz
kil ,,weill = Gebdude* < *sari kel!
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Zur Etymologie des russ. (o)vrag ‘Schlucht’

Wie mir Herr Prof. VAsMER auf eine Anfrage giitigst mit-
teilte, hat das russische Wort ovrag, vrag ‘Schlucht’ von den
Slavisten noch nicht einwandfrei erklirt werden kénnen. Das
Wort erscheint nach den bisherigen Feststellungen zuerst in
nordrussischen Texten, z. B. der IV. Novgoroder Chronik s. a.
6880 und Nikon. Chronik s. a. 6958, sowie in nordrussischen
Urkunden des 14. Jh. (s. Srezvevskiy I, 310), immer ohne das
anlautende o als »rags, und ist aus anderen slavischen Sprachen
nicht zu belegen. Die von verschiedenen Slavisten versuchte
Herleitung aus *vsrags zu altslav. veréti ‘sieden, wallen, brodeln’
wiirde voraussetzen, dall das Wort urspriinglich eine etwas
andere Bedeutung gehabt hatte, etwa ,,Wasserwirbel”, was
sich aber keineswegs beweisen liBt. SrEzNEVsEs Vergleich
von altruss. vrage mit altbulg. vrugp; vrésti ‘werfen’ wiirde eine
Bedeutung ,,Wurf'* erwarten lassen und wire wegen -ra- Ent-
lehnung aus dem Kirchenslavischen ins Russische, was durch
das Fehlen des Wortes in kirchenslavischen Denkmilern und
sein Vorkommen in volkstiimlichen Texten wie die erwihnten
Urkunden hochst unwahrscheinlich ist.

An einer Stelle, wo es kaum jemand vermutet, findet sich
eine Herleitung dieses russischen Wortes, die auf den richtigen
Weg fithren diirfte. Im 5. Band des ASMaRriNschen , Thesaurus
linguae Tschuvaschorum* (Ceboksary 1930) steht S. 174 am
Schlusse der Erklarung des tschuwaschischen Wortes varak
‘kleine Schlucht, Tal’ der Vermerk ,,povidimomu, otsjuda
russk. ovrag, vrag. Diese Herleitung wird dann als sicher
gelten konnen, wenn der Nachweis gefithrt wird, daB das tschuw.
varak nicht selbst Lehnwort ist, und daB es mit Hilfe des Tschu-
waschischen und der anderen Tiirksprachen erklirt werden kann.

Neben varak steht im Tschuwaschischen als gewthnlichstes
Wort fiir ,,Schlucht, Tal“ das ganz offensichtlich verwandte
Wort var, das auBerdem auch die Bedeutung ,,Mitte, Inneres,
Bauch** hat, wozu sicher auch varak in seiner anderen Bedeutung
,, Hohlung eines Baumes* gehort. Das Suffix +-ak ist allerdings
im Tschuwaschischen nur in wenigen unklaren Fallen belegt.
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Das tschuw. var ‘Mitte, Inneres, Bauch; Schlucht, Tal’
gehort zum tiirk. 6z ‘Inneres, Mark; Wesen, Selbst’, das von
W. Bane in seinem Vierten Turkologischen Briefe {UJ 7 (1927),
S. 37—40] ausfiihrlich behandelt worden ist. Wir finden hier
u. a. tatar. yzok == kirg. ezok ‘Inneres, Kern, Mark (des Baumes)’
kasak. ezek ‘Inneres, Kern, Mark’ und ‘Tal’; altaisch, teleut.
ozok ‘FluB, Bach’ (>teleut. dz2dg6é ‘Fliibchen, Bichlein’.
Daneben besteht eine Form dzdn, die wir z. B. in folgenden
Belegen finden: schorisch ezen ‘Mark (des Baumes)'; kasak.
ezen ‘Inneres, Mark’ und ‘Flull’; tatar. yzem ‘Niederung,
Tal’. Hierzu gehtrt im Tschuwaschischen als Lehnwort aus
den Tiirkdialekten vasan ‘Tilchen’ (< *#dzdn < *'6zdn) und
vasak ‘Mark des Baumes’ (< *ddzdk < *%ozdk), wihrend
tschuw. vara ‘Mark des Baumes’ und varak ‘Hohlung eines
Baumes; kleine Schlucht, Tal’ (< *idrdg < *"6zik) lautgesetz-
lich aus dem Urtiirkischen entwickelte Formen darstellen. Wie
man sich das Nebeneinander der Bedeutungen ,,Inneres” und

»FluB, Tal“ vorstellen soll, dariiber hat vor 20 Jahren der
Meister der Turkologie W. BaNG nichts zu sagen gewulBt, und

auch heute kann man sich nur mehr oder weniger phantasie-
volle Kombinationen ausdenken. Auf jeden Fall zeigt das
tschuw. var, daB auch schon der Grundform &z beide Bedeu-
tungen zugeschrieben werden miissen, und man wird sich
fragen, ob nicht zwei urspriinglich verschiedene Worter vor-
liegen..

Da nun das tschuw. var und varak als echt und einheimisch
erwiesen sind, wird man wohl den von ASMARIN gegebenen
Hinweis gutheilen und das russ. {ﬂjvrﬂg von einem alttschuw.
(oder spitbolgarischen) *dtdrdg [/ tiirk. &2dk ableiten diirfen.
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The Chuvash Word for “ Knife”

HE Chuvash language contains many words lacking a clear
etymological relation to the Turco-Tatar languages (of which
the Chuvash is a member) as well as to the neighbouring Finno-
Ugrian languages. One of these odd expressions is the word for
“ kmife "', 2¢2¢, which, according to Ashmarin’s Thesaurus Lingua
T'schuvaschorum ! (vol. xiii, pp. 109-110), has no derivations in
this language. Among the examples of the use shown there, one
is of some interest for students of folklore and may therefore be
inserted here in translation: *“ Having buried the maid they put
a knife at her head, saying : Cut thou with this knife the bread
yonder ; and they put a needle and thread, saying : Sew the chemises
with them."”

To find the origin of the word 2&zé, we shall start from the pro-
nunciation given in Ashmarin’s Thesaurus, which may be shown
as §éi¢, §040, where § is a palatal s, £ a palatal voiceless z, and ¢, §
are reduced vowel sounds,

The dialect form $528 suggests that the original vowel may have
been &, 4 or o, w. In most of the Chuvash dialects (and in the

literary language, too) the reduced 6 and o sounds are pronounced
like ¢, @ (¢ about like e in begin, d about like ou in furious), but in
some dialects, though there are many irregularities, & ¢ and 4, &
are different and show where the literary é, ¢ originate from old
labial vowels. So we have kémél (: kdmdl, cf. Tatar kemes, Turkish
glimiig) ““ silver ’, pétém (: potdm, cf. Tat. beten, Tk. biitiin) ** total ”,
kér (: kor, cf. Tat. kez, Tk. giiz) *“ autumn ”°, pdr (: pdr, cf. Tat. boz,
Tk. buz) “ice ”, ete,

The initial § and the £ (in literary writing both 2, as each § between
vowels or between liquid and vowel is pronounced £) point to an
old ¢ (ch), & (sh) or—in the beginning of the word—to y, too. There-
fore the original form of z&2¢ will probably begin with & .. (. .)
or o .. (yii..).

Both Chuvash and Caucasian Balkars are considered to be
descendants of the Bulgarian people and, though the Balkar idiom
comes no nearer to the Chuvash language than any other of the

' Reviewed in the Orientalistische Literaturzeitung, 1939, col. 538-542.
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Turco-Tatar idioms, there may be found many common features
in detail.* The Balkar word for knife is ¢ylgye, a member of a
rather common word family : Azeri ylgyc * razor V', Karaim ligic
(Trocki dialect diliiwiic¢) 1d., Coman yulu(n)yué id., Turkish ilkiic id.
Other Turkish forms of the same word are wiilgi and yiiliiden
“razor 7, derivated from *yiil-, yiilii- ** to scrape off, to shave ”,
which we find in Yakut syl- * to skin ”’, Balkar ¢yly- ** to shave 7,
and many others. W. Bang (in the Hirth-Festschrift, p. 30, note 1)
explained these forms to be palatal variants of the common Turco-
Tatar root yul- *“ to pluck "—the above Coman yuluyué shows the
original shape of the root—which we find in Chuvash zal- (: 240l-)
*“ to pull, to pluck ; to reap, to mow ; to ransom, to save ",

As noted the Chuvash zéz¢ points back to a root beginning with
Gii . . or yii .. and, as a matter of course, we may now equal zdz¢
to Balkar ¢ylgye, ete., 1.e. reduce it to an original form *yiilgié :
we have to see whether this is compatible with the intricate laws
of Chuvash historical phonetics.

We shall begin with the disappearance of the g. It is a great and
hitherto unsolved problem in Turco-Tatar phonetics, that in many
words a ¢, ¥ (sometimes £, q) is found where other dialects do not
show this sound, and it has not yet been proved whether in some
dialects the g has disappeared or in others it has been inserted.
Already in A.p. 1073 Mahmiid al-Kdshghari, the famous Turkish
lexicographer, dealt with this matter in his Divdn Lughdt at-Turk,
E.g. instead of the common ‘‘ Turkish ” word tamyaq * throat
the Oghuz and Kipchaks (i.e. the Western group of the Turks) say
tamag (v. Divanii Ligat it-Tiirk Terciimesi, Ankara, vol. 1, p. 33;
cf. Tk. damak *‘the palate”, Karaim tamag “ throat, gullet ”,
Kirghiz tamaq * throat; food ™, and others.* Examples like
Chuvash pultdran * Heracleum sibiricum (a plant) ”, pdta (: pdtd)
“ groats ', td@rs ** lark 7, tilé ““ fox " show that in this language, too,
this phenomenon is found, as the corresponding forms of these
words in Turco-Tatar languages are : (1) Tk. baldiran ** hemlock ",
baldirgan (Redhouse) * the assafcetida plant ™ = Tat. balderogan
“ Heracleum sibiricum ” = Kirghiz baltvregan “a plant (: ajuu

1 Many notices about such details are scattered in the volumes of the Hungarian
Oriendal Review (Keleti Szemle).

2 tam + ag *° the roof of the mouth ™ < tam ** roof ” 4 diminutive suffix ag ;
v. Ananjasz Zajgczkowski, Les suffizes nominauz el verbauzr dans la langue dee
karaims occidentauz, Krakow, 1932, p. 17.
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baltvrojan = Heracleum) ” ; (2) Tat. buiga = Kirgh. botgo *“ groats ”’ ;
(3) Tk. turgay = Tat. turoyaj = Kirgh. toreyoy ““ lark ” ; (4) Tk. tilke
= Tat. telke = Kirgh. tylky “ fox ™.

With regard to that we may now start from the assumed word
*yiihé (~ *yiillgié) ‘‘razor” which would have been *z&léz in
Chuvash. The words djdh ~ yjhd * sleep ’, milék ~ milké (< Russ.
vénik) ““ the birch-twigs used for whipping oneself in the sauna ”,
Jumzd ~ jumdz *“ Chuvash sacrificer ”, hujhd ~ hujdh ** grief ”, etc.,
prove that a word ending with consonant -+ ¢, d may put the é, d
before the consonant (as in hAujhd, cf. Tat. gajogp 1d.) or may
originally be a word ending with €&, d + consonant (as milék), and
“ knife *’ now turns from *z&léz to *2802¢, a form which comes very
near to the Chuvash word 2zézé.

Regarding the disappearance of the ! in Chuvash words there
are many examples: wuimdl (cf. Tat. altmos, Tk. altmig) 60 7,
pizen (= Tat. bilean) * thistle, Cirsium arvense”, kin (= Tat.
kilen = Tk. gelin) * bride, young woman ”, héz ~ hézé * sword ;
weaver's reed” (= Tat. gulee “"sword " = Tk. kili¢ * sword;
coulter of a plough ).

The way from *yiilgi¢ “ razor " to z€2¢ * knife ” is an interesting
example of the problems of Turco-Tatar philology which covers

not only etymology and grammar, but also the literature of many
of the peoples of the U.S.8.R.
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Zum tschuwaschischen Worte salan  Heckenrose ”

In den FUF 24 (1937), 8. 281 — 283 beschiiftigt sich 0. BEKE mit dem tsche-
remissischen Worte 5ulan-vondo ,Dornstrauch’, welchem sich auf dem
Gebiete der fgr. Sprachen das wotjakische silan ,Binse, Schilf; Schachtel-
halm (chvos¢) und auf tiirkischem Gebiete das tschuwaschische Wort sidlan
JDornstrauch, Heckenrose; Schachtelhalm' anschlieBen, Dieses letzte Wort
ist im allgemeinen Synonym zu jéplé-hula Heckenrose' (vgl.z.B. ASMARIN,
Thesaurus lingus Techuvaschorum, V 128).

Diese Warter haben das lebhafte Interesse der Sprachforscher erweckt,
die in der Mehrzahl der Auffassung sind, dab das tschuw. Wort die Quelle
sein miisse, aus der es die fgr. Sprachen entlehnt haben. Y. WICHMANN
(TLP 104) gibt an, daB das Wort in anderen tiirk-tartarischen Sprachen
nicht bezeugt sei, wihrend Z. GOMBOCZ (BTLU 57) von ihm glaubt, daB es
mit dem ungarischen csaldn ,Brennessel’ (<= tii., vgl oirotisch calkan~cal-
kanecak ,Brennessel’) verwandt sei, und M. RASANEN (CLT 215) es vom
tschuw, sdl ,Zahn; Scharte’ - osm, dis, tat. tes ,Zahn’ ableitet. Beke lehnt
diese Erklirungen ab — wie wir sehen werden, mit Recht — und gibt sei-
nerseits eine neue, wobel er vom Tscheremissischen ausgehtund versucht,
das Wort mit 3u ,Borste; Stachel, Dorn; Angelhaken' zusammenzustellen.
Jedoch verkennt Beke keineswegs die Schwierigkeiten dieser Ableitung
des Wortes.

Nun gibt es im Tschuwaschischen einen sporadischen Wechsel *t s, den
wir z. B. in gdl ~ tii. tis (tiirkm. dis, jak. tis, usw.), san gefroren’ -~ tii. toy
(tiirkm. doy usw.) finden, vgl. L. K. KATONA, Uber eine Lautverinderung
im Tschuwassischen, im KCsA. 2 (1920 — 1932), 5. In Anbetracht der Selten-
heit dieses Lautwandels hat RAMSTEDT Bedenken gehabt, sal mit tis zu
verbinden, und hat vorgezogen, es von sis ,Bratspiell’ abzuleiten, was an
sich wenig wahrscheinlich ist.

Das Wort gdlan gibt nun ein weiteres Beispiel dieses seltenen Lautwandels.
Wir verbinden es mit dem schorischen Worte tolan ,ein Dornstrauch’' (WB
IMI 1192), von welchem mit Hilfe des denominalen Suffixes +a (vgl. J. NE-
METH im KCsA. 3 [1940], 1, 8.108 — 109) schorisch tolana ,ein Strauch’ = it
tolanaze ,Hagebutte' (WB III 1193) abgeleitet ist. Diesem Wort entsprechen
oirotisch tolono ,WeiBdorn' (WB III 1195: teleutisch), Tobol-tat. tulana
,Weildorn — Crateegus sanguinea’ (WB III 1468), kirg. dolono ,WeiBdorn’
(nach JUDACHINs Kirgizsko-russkij slovar’, Moskau 1940, S. 213a, Ent-
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lehnung aus dem Persischen), und ich zdégere nicht, auch das 6zbekische
Wort dolana hiermit zu verbinden, das mir als ,eine Art Apfel’ erklirt
worden ist und wahrscheinlich die ,Mispel' bezeichnet. Ubrigens kennt die
andidschanische Mundart des Osbekischen auch das Wort tulan, es be-
zeichnet einen Strauch, vermutlich den ,Weilildorn'. SchlieBlich erwihnen
wir noch jak. doloyon, koibalisch to (?), Weildorn (Cratsegus oxycantha)'.

Es wird schwer sein, eine Etymologie dieses Wortes zu finden. Auf jeden
Fall sehen wir, dall in einer ganzen Reihe von Tiirk-Sprachen und -Dialekten
verschiedene Dornstriucher (Heckenrose, WeiBdorn, ? Mispel) die Bezeich-
nung tolan~tolana usw. fithren, und man wird nicht zweifeln kiinnen, daB
das tschuwaschische Wort silan zu dieser Wortsippe gehdirt.
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ASmarin, Nikolaj Ivanovié: Slovar’ cuvasskogo
jazyka (Thesaurus linguae Tschuvaschorum —
Yipam cimaxécen KeéHeru), I—XIII. Kasan
1928—1937. Bespr. von Johannes Benzing,
Berlin.

Der Verf. dieses Worterbuchs der tschuwa-
schischen Sprache, der russische Turkologe
N. I. ASmarin (1870—26. 8. 1933) war durch
seine Heimat (Jadrin in der heutigen Tschuwa-
schischen Autonomen Sozialistischen Sowjet-
republik) schon von Kindheit an mit dem
Tschuwaschischen bekannt, und dieser von der
Turkologie so vernachliassigten Tiirksprache
galt seine Lebensarbeit. 1899 veroffentlichte er
in den ,,Mitteilungen der archéologischen, hi-
storischen und ethnographischen Gesellschaft
an der Kasaner Universitat seinen Plan fiir
die Abfassung eines tschuwaschischen Waorter-
buchs. Prof. N. F. Katanov an der Kasaner
Universitiat interessierte sich sehr fiir ASma-
rin, und ihm ist es auch zu verdanken, daf3
Asmarin Mittel zum Druck seines Worterbuchs
erhielt, dessen erste Lieferung 1910 in Kasan
erschien. KEinige weitere folgten, jedoch brach-
ten Krieg und Revolution die Arbeit ins
Stocken.

Im Jahre 1927 iibernahm das Volkskommis-
sariat fiir Volksaufklarung der Tschuw. ASSR.
die Herausgabe des Werkes. Die schon vor dem
Kriege erschienenen Lieferungen wurden neu
gedruckt, die erste erschien 1928 in Kasan.
Bis 1930 waren 5 Bdnde erschienen, danach
verlangsamte sich das Tempo merklich (von
1931—1933 erschien gar nichts), und 1934
rechnete man damit, den Druck bis 1936/37
fertigstellen zu konnen. Nun ist auch dieser
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Termin iiberschritten, doch ist wohl mit der
Fertigstellung der letzten etwa 3 Béinde — 13
sind schon erschienen — in absehbarer Zeit zu
rechnen.

Die erste Lieferung des ,,Thesaurus linguae
Tschuvaschorum*‘ geht ohne Vorwort, ohne
Erklarung der Abkiirzungen in medias res.
Erst der nach AsSmarins Tode erschienene
6. Band bringt ein Vorwort nebst Erkliarung
der Aussprache, dagegen wird dort die Liste
der Abkiirzungen erst fiir den letzten Band in
Aussicht gestellt. Prof. ASmarin hatte sich zum
Ziel gesetzt, den gesamten Wortschatz des
Tschuwaschischen mit allen seinen Dialekten
zu umfassen, und sammelte dafiir reiches lexi-
kalisches, ethnographisches und wvolkskund-
liches Material, das alles in das Worterbuch
verarbeitet ist. So finden wir neben dem ge-
wohnlichen Wortschatz die Worter der Kinder-
sprache, Onomatopoia, Pflanzen- und Personen-
bezeichnungen und die Namen der Dorfer,
Béache, Walder und Felder im tschuwaschischen
Sprachgebiet, veraltete Worter, ausfiihrliche
Erklarungen (meist auf tschuwaschisch) alter
Volksbrauche, hauswirtschaftlicher und anderer
Gerdte, der Mythen und Sagen. Leider scheint
man nach ASmarins Tode von dieser Linie et-
was abgewichen zu sein und die Beispiele nach
politischen Gesichtspunkten aussortiert zu
haben, was aus folgender Stelle im ,,Vorwort‘
(Bd. VI, S. I) hervorgeht: ,,Neben den posi-
tiven Eigenschaften der ersten Lieferungen
kommen im Worterbuch angesichts des Feh-
lens einer gehotrigen Redigierung eine Reihe
von Mingeln vor, zu denen der UberfluB an
Beispielen aus der religids-missionarischen Lite-
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ratur und ebenso die Beispiele nationalistischen
Inhalts gehoren.* Als weiterer Mangel ist der
angefiihrt, dafl die ,,im Ergebnis der Oktober-
revolution und des sozialistischen Aufbaus‘
entstandenen ,,sozial-6konomischen und kultu-
rellen Verschiebungen® nicht beriicksichtigt
wurden (was in Ergénzungslieferungen nach-
geholt werden soll), und daBB das Worterbuch
also nicht die heutige (mit russischen Wortern
vnllgepfmpfte ) ,,Literatursprache®, sondern
ein ,,Denkmal der alten, vﬂrrevcrlutmnaren
tschuwaschischen Sp rache* darstellt. Uber
diesen ,,Mangel* W"lrd man sich nur freuen
];ﬂnnen, denn die infolge der ,,Verschiebungen*‘
in die Literatur gekommenen Worter wie z. B.
NpoRyI4EK ,,Driickeberger, Faulenzer® kon-
nen wir besser im russischen Worterbuch nach-
sehen.

Urspriinglich war das Wérterbuch mit rus-
sischen und lateinischen Bedeutungsangaben
geplant. Vom 3. Band an wurden jedoch die
lateinischen Angaben weggelassen, was ange-
sichts der Tatsache, daB das Russische eine
bei den Wissenschaftlern verhaltnismafig wenig
bekannte Sprache ist, zu bedauern ist. Die auf-
gefiihrten Beispiele sind in den ersten Binden
durchweg mit russischer Ubersetzung gegeben,
auch dieser Brauch wurde leider allméhlich auf-
gegeben — wohl um den Umfang des Werkes
nicht zu sehr anschwellen zu lassen —, und die
Beispiele haben entweder nur eine teilweise
Ubersetzung, Erklarung eines schwierigen Wor-
tes oder ahnliches oder gar keine. Im Hinblick
auf den Mangel an wissenschaftlichen Hilfs-
mitteln fiir die Untersuchung des Tschuwa-
schischen sind diese bei jedem Wort reichlich
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gebrachten Beispiele aus der Literatur, aus
Briefen und Gespriachen eine unerschopfliche
Fundgrube fiir sprachliche Forschungen. Be-
sondere Erwihnung verdienen in diesem Zu-
sammenhang die langeren tschuwaschischen
Schilderungen oder Beschreibungen von Volks-
brauchen, Hausgeridten u. a., und man wird
sagen konnen, dall diese Beispiele die Moglich-
keit bieten, nicht nur grammatischen, sondern
auch syntaktischen Problemen nachzugehen.
So grof3 der Wert des Thesaurus in der eben
besprochenen Hinsicht ist, so zahlreich sind die
Miangel in lexikographischer Hinsicht. Hier
stellt sich das Worterbuch als eine weder vom
praktischen noch vom wissenschaftlichenStand-
punkt aus gutzuheiBende kritiklose Kompila-
tion von Woértern dar. Die Anordnung ist sehr
unpraktisch. Mit der fiir das Alphabet gewéhl-
ten Reihenfolge (a, e, ®1, u, y (0) ¥ (), &, é&,
if, B, ¥, 71, 7, M, H, ¥) I, P, b, ¢, ¢, T, T, 4 (B),
¢, X, m1) kann man sich abfinden, dazu kommt
aber, dafl das Buch nach der bei den Sowjets
so beliebten ,,kornevaja sistema‘ (Wurzel-,
Radikalsystem) aufgebaut ist, d. h. hinter
jedem , Wurzelwort kommen dessen Ablei-
tungen (zu _denen auch Kasus und Komposita
zahlen), wodurch natiirlich die alphabetische
Reihenfolge unterbrochen wird. Um ein Bei-
spiel anzufiihren, finden wir in Bd. XIII,
S.81—106: 1. ¢ép- ,,faulen mit Ableitungen:
cépé,,(Holz-)Faule®, ¢cépér, faul’ (mit Zusam-
mensetzungen), ¢épéx- ,faulen’, ¢épéu-
,,faulen“, ¢épr- ,,Kausativ von ¢ép-; in iiblen
Ruf bringen*‘, cépTM™me,,Brachfeld, Brachacker*
(mit Zusammensetzungen wie ¢EépTME aKH
,,Brachfeld*, céprme anu ,,Streifen Acker-
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landes unter Brache®, ¢épTme yitaxé ,,Brach-
mond, Juni‘ usw.), ¢cépmeén- ,faulen*, ¢cép-
meénTep-,,Kausativvon ¢cépmén-*, gépiren-
uér ,faulig”. — 2. ¢ép ,,Erde* (mit Zusam-
mensetzungen, mit dem Instrumentalis ¢&p én),
¢épie- ,,den Boden bearbeiten*, c¢cépieH-
,8ich in Krde verwandeln®, ¢épné , Erde
habend** (danach weitere Zusammensetzungen
mit ¢ép wie ¢ép mMamakré , Watte” usw.),
¢Epcép ,,ohne Erde®, ¢épTeH ¢épe ,,von Ort
zu Ort*’, cépremr ,,Landsmann®, ¢cép THITAKaH
ranyT ,,Gutsbesitzer, ¢ép-mns ,,Gegend,

rtlichkeit®* (yer-sub!). — 3. ¢cép ,,Name eines
Geistes*. — 4. ¢ép ,,Nacht* (mit Zusammen-
setzungen), ¢cépiie,,nachts, bei Nacht*‘, cépie-
,,iibernachten‘, ¢épnen ,,jede Nacht*, ¢épu-
4€H ,,bis in die (spate) Nacht*. — 5. ¢ép ,,100°,
¢épéH ,zu Hundert” (eig. Instrumental),
cépéwe ,,hundert davon®, ¢épiece ,,zu hun-
derten‘ (<< *¢épme-), cépmém ,,der hundert-
ste’’, ¢ép xyT,,100 mal, 100fach* (yiiz qat!). —
6. ¢ép ,,Ring** (s. ¢cépé). — 7. ¢ép ,,(Weber-)
Spule (s. ¢€pé 2). Hier habe ich noch nicht ein
Viertel der Titelkopfe angetfiihrt, und man kann
sich vorstellen, wie zeitraubend es unter Um-
standen ist, ein unbekanntes Wort zusuchen. Bei
den beiden letzten Beispielen ist auf ¢épé in der-
selben Bedeutung hingewiesen. Diese Formen
aber, die nach der Zahl der Beispiele und nach
etymologischen Erwigungen (vgl. gtii. yiizik
zu Nr. 5, tat. Siirl ,,Weberschiffchen‘‘ zu Nr. 6)
die normalen sein dirften, enthalten keinen
Hinweis auf die Nebenform c¢ép. Von den
Hunderten derartiger Beispiele seien noch er-
wahnt: yT- ,,werfen‘‘ (111, 324) mit Hinweis
auf sisat- (111, 49), das die hadufigere Form ist,
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bei der aber yT- nicht aufgefiihrt ist. yTa
,,Heu (ILI, 328) mit folgenden Nebenformen:
ByTad, BHTA (bei beiden auf yTa hingewiesen),
aptra, apaTt (ohne Hinweis auf yTa); nicht an-
gegebene Nebenformen sind yT (ILI, 325) mit
Verweis auf yTa, und eiBTa (111, 50) ohne
niahere Angabe. Fiir lexikalische Arbeiten iiber
das Tschuwaschische mufl man daher miihsam
die verschiedenen Angaben iiber ein Wort zu-
sammensuchen und ist nie sicher, da3 man alle
gefunden hat. Aullerdem hat man vorerst nicht
die Moglichkeit, festzustellen, welchem Teil des
tschuwaschischen Sprachgebietes die betreffen-
den Formen angehoéren, da die Liste der Ab-
kiirzungen erst im letzten Band zu erwarten ist.
In einem so groBl angelegten Thesaurus
wire auch zu erwarten, dal der Etymologie in
wenigstens bescheidenem Umfange Platz ge-
geben wiirde. Man hat sich aber mit der oben
erklarten , kornevaja sistema‘® begniigt, und
nur ganz selten ist ein Hinweis auf ein tata-
risches Wort zu finden. Die Erwédhnung des
li..-li der Orchoninschriften bei ammamna-
iamarna (I, 292),,die beiden Schwestern (d. h.
die altere und die jiingere Schwester)‘ scheint
wie aus Versehen mitgedruckt. Wie plastisch
wiirde aber das Wortbild, wenn Hinweise auf
die Tiirkdialekte gegeben wiren! Die ersten
5 Bedeutungen von ¢ép wiirden etwa mit fol-
genden Hinweisen zu erscheinen haben: 1. ¢ép-
,,faulen” ~ uig. yiri-, pallt lautlich auch zu
gtu éiirii- dass, — 2. (;.ep,,Erde ~ gtii. yer. —
3. ¢€p ,,Geist” ~*% — 4. ¢€p ,,Nacht* ~ atii.
yir- in yiriya, yiriyaru??. — 5. ¢&€p ,,100% ~
gtii. yiz. Es miilten, wie man hier schon sieht,
manche Fr&gezeichen gesetzt und viele zweifel-
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hafte Etymologien gegeben werden. Ich mochte
in diesem Zusammenhang auf miamn,,Zahn hin-
weisen, das Ramstedt (JSFOu. 38) auf Grund
von Lautgesetzen zu gtii. 8i8 ,,Bratspie3* stel-
len mochte, wiahrend die frithere und m. E.
trotz der lautlichen Schwierigkeiten richtigere
Etymologie das Wort mit gtii. ti$ ,,Zahn‘ zu-
sammenstellte. Wie dem auch sei, zum wenig-
sten hitten die ganz sicheren Entsprechungen
angegeben werden sollen, was aullerdem die
praktische Folge mit sich gebracht hatte, dal
Tiirken und Turkologen sich auch mit ganz
geringer Kenntnis des Russischen im Warter-
buch einigermallen hétten zurechtfinden
kénnen.

So sehen wir den Wert und die Bedeutung
des ,,Thesaurus linguae Tschuwaschorum®
nicht so sehr in seinen lexikalischen Angaben,
die erst nach miihsamem Suchen und zeit-
raubenden Vergleichen fiir wissenschaftliche
Untersuchungen nutzbar gemacht werden kon-
nen, sondern mehr in den als Beispiele fiir den
Gebrauch angefiihrten Satzen, die geniigend
Material fiir grammatische und syntaktische
Studien bieten. Es ist zu hoffen, daBl dieses
Werk die gebiihrende Beachtung findet und zu
Einzeluntersuchungen dieser fiir die Turkologie
zweifellos sehr wichtigen Sprache fiihren wird.
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Lach, Robert: Gesiinge russischer Kriegsgefangener.
I. Bd.: Finnisch-ugrische Vélker. 4. Abt.: Tschu-
waschische Gesiinge. Transkription und Uber-
setzung der tschuwaschischen Originalliedertexte
von Dr. Kaare Grenbech. 74. Mitteilung der Phono-
grammarchivs-Kommission. Wien : Hoélder-Pichler-
Tempsky AG. 1940. (147 8.) gr. 8% = Sitzungs-
berichte der Akademie der Wissenschaften in Wien,
philos.-histor. Klasse, 218. Bd., 4. Abhandlung,
RM 12.—. Bespr. von Johannes Benzing, Berlin.

Die tschuwaschischen Gesédnge im Bande der
finnisch-ugrischen Volker behandelt zu sehen,
ware vor 80 Jahren nicht weiter aufgefallen,
aber heute noch diesen Zopf der Ethnographen
des vergangenen Jahrhunderts zu verlingern,
hatte wirklich kein Anlaf3 bestanden. Wenn in
der Einleitung, obwohl darin alle Augenblicke
die Tatsache der ,,nahezu vollkommenen‘‘ Tiir-
kisierung wiederkehrt, der Versuch gemacht
wird (8. 3), die Zuteilung der tschuwaschischen
Gesinge zum Bande der finnisch-ugrischen
Volker zu rechtfertigen, und dafiir ,,Momente
anthropologischer und ethnographischer, auch
musikalisch-entwicklungsgeschichtlicherNatur*¢
angefiihrt werden, so verlohnt es sich, diese
etwas genauer zu betrachten, um hier endlich
klare Auffassungen zu schaffen.

In allen von Lach angefiihrten volkerkund-
lichen Quellen ist die Ansicht vertreten, dafl die
Tschuwaschen ein ihrer Abstammung und
Rasse nach finnisch-ugrisches Volk darstellen,
das aber im Verlaufe der Zeit ganz tiirkisiert
worden ist. Die anthropologische Tatsache —
ich hatte in 2 Gefangenenlagern die Gelegen-
heit, bei immerhin iiber 100 Tschuwaschen ihre
Richtigkeit bestatigt zu finden — ist die, daB
die Tschuwaschen aus zwei deutlich erkenn-
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baren Rassenelementen, einem hellen und einem
dunkeln, zusammengesetzt sind, die etwa gleich
stark vertreten sind. Es kann kein Zweifel
dariiber bestehen, daB3 der helle Typ der wohl
finnischen Urbevdlkerung, der dunkle Typ dem
etwa im 6./7. Jhd. eingewanderten bulgartiirki-
schen Volke angehort, dessen Reich bis zum
Mongolensturm 1237 bestand. Aus der Ver-
schmelzung beider ist das tschuwaschische
Volkstum entstanden. Diese Verschmelzung
zweier Rassenelemente kann man auch am
Schonheitsideal der Gesinge! feststellen: wih-
rend z. B. einerseits die Sprache fiir ,,blond‘‘ und
,,schon‘® dasselbe Wort sard? beniitzt (das aber
tatarischer Herkunft ist und erst nach dem
16./17. Jhd. iibernommen sein kann), gibt es
andererseits viele Lieder, worin den Braun-
und Schwarzhaarigen der Vorzug gegeben wird.
Da die anthropologischen Merkmale beider Ras-
senbestandteile des tschuwaschischen Volkes
etwa gleichméallig verteilt sind, wird man sie
weder fiir noch gegen die Begriindung Lachs
verwenden kénnen.

Ahnlich verhilt es sich bei den,,ethnographi-
schen Momenten. Ich weiB, es gibt viele Ahn-
lichkeiten der materiellen und geistigen Kultur,
welche den Tschuwaschen und ihren finnisch-
ugrischen Nachbarn gemeinsam sind. Wer hat
aber schon untersucht, wie viele dieser gemein-

1) Das Schoénheitsideal der Volkslieder ist von
dem Tschuwaschen F. P. Pavlov in seinem Aufsatze
»Krasota. Ponjatie ¢uvas o krasote, po ¢uyasskim
narodnym pesnjam* (in Otéety Ob&8. Izué. Cuvassk.
Kraja, 1923) dargestellt worden.

2) Ich verwende hier nicht Grenbechs Um-
schrift, sondern die fiir das Tschuwaschische sonst
angewandte Lateinschrift.
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samen Elemente die Finnen von den Bulgaren
iibernommen haben? Wie grofl unter den
Tschuwaschen das Ubergewicht des bulgari-
schen Elements gewesen sein mul}, ersieht man
daraus, daB die Zahl der Worter finnisch-ugri-
scher Herkunft im heutigen Tschuwaschischen
nicht iiber ein paar Dutzend hinausgeht. Weisen
die Hunderte tschuwaschischer Lehnworter in
den benachbarten finnisch-ugrischen Sprachen
nicht wenigstens auf die Moglichkeit tschuwa-
schischer Herkunft auch ethnographischer Mo-
mente hin? Hier mochte ich noch auf das
System der ,,heidnischen‘‘ Gottheiten bei den
Tschuwaschen hinweisen, bei denen der is-
lamische EinfluB um so grofler und deutlicher
wird, je mehr man sich in die Einzelheiten ver-
tieft, und islamische Einrichtungen, z. B. die
Einhaltung des Freitages als Ruhetag (unter
der tschuw. Bezeichnung erne = , Freitag;
Woche!*) sind auch im Heidentum der um-
liegenden finnisch-ugrischen Volker zu finden.

Nachdem auch die ethnographische Seite,
wie ich mit diesen Andeutungen gezeigt zu
haben glaube, nicht ohne weiteres fiir eine Zu-
sammenfasssung der Tschuwaschen mit den
finnisch-ugrischen Voélkern spricht, haben wir
noch auf die musikalisch-entwicklungsgeschicht-
lichen Griinde einzugehen, die Lach anfiihrt.
Lach weist nach, daBl in der Musik von der
primitiven Monotonie finnisch-ugrischer Vol-
ker bis zum ', tatarischen Typus alle Uber-
ginge vertreten sind. Kann man aber, wie
Lach das tut, von ,,autochthon-tschuwaschi-

schen Gesdngen‘‘ sprechen und darunter nur die
des finnisch-ugrischen Typs verstehen und die
anderen Typen als Lehngut ansehen ? Ebenso
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